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PARTE OFICIAL 


Ministerio del Interior 


Vista Fiscal y Resolución en el conflicto 
relativo á prolongación del tranvía 
«La Comercial», á Colón. 


Fiscalía de Gobierno de ler. Turno. 


Excmo. señor:, a 


¡Como lo imisinuó el Fiscad que suscribe 
en el dictamen de 1.0 de Diciembre últi- 
mo, este incidente quedó terminado para 
el” Poder 'Ejecutivo, desde el momento en 
que, ejerciendo y defendiendo sus faculta- 
des de tal, según resulta de la Constitu- 
ción. y las leyes, se dirigió al Tribunal de 
Apelaciones de Jer. Turno, haciénidole sa- 
ber que no reconoce en ningún Tribunal 
del país el derecho de intervenir en las 
cuestiones de competencia que se le susri- 
ten por otros órganos de la Administra- 
ción, y que esas cuestiones no se le pue- 
den promover, ó en todo caso, no pueden 
ser resueltas sino por él mismo. 

Si entonces el infrascripto aconsejó que 


se pasase un mensaje á la Excma. Corte, 


+ tonces 


los 


dándole cúenta de que.el mencionado Tri- 
bunal estaba conociendo con notoria inm- 
competencia por razón de la materia, y 
con maniñesta violación: del artículo 45.0 
de la ley orgánica de. Juntas y del artícn- 


lo 25.0 del Código de Procedimiento Civil, - 
«de la cuestión promovida al Poder Ejecuti- 
“vo por la Junta de la Capital en el asunto 


del Tranvía á Colón, fué tan sólo, como en- 
lo dijo, mor si la lxcma. Corte, 
ejerciendo la superintendencia directiva 


«jue le corresponde sobre los Tribunales y 


Juzgados del país, consideraba conveniente 
hacerles saber que carecen en .absoluto de 
jurisdicción para intervenir en los expresa- 


dos confiictos. 


Buscaba «el infraseripto por ese medio, 
conservar la buena armonía que debe rei- 
nar siempre entre los Poderes del Estado, 
y evitarte al Tribunal de ler. Turno la si- 
tuación desairaida de que mañana, cuando 
dicte su sentencia, el Poder Ejecutivo pres- 
cinda en absoluto de ella, Ó la tome an 
euenta tan sólo para declarar que la desco- 
ncce por completo, por haber sido dictada, 
como desde el principio del juicio anunció 
y demostró que iba á serlo, con manifiesta 
incompetencia y la consiguiente invasión 
de sus facultades privativas. 

Fué también con ese objeto que el Po- 
der Ejecutivo, participando de las ideas 
del infrascripto, dirigió á la Excma. Corte 
el mensaje de 3 de Diciembre últinto.: 

¿La Excma. Corte resuelve ahora que ella 
no puede hacer nada porque, dado el es- 
tado del juicio, no le es posible intervenir 
en éste. Perfectamente, Excmo. señor. El 
Poder Ejecutivo tampoco puede hacer otra 
cosa que archivar este incidente ya con- 
cmído, y presciMdir en absoluto de lo que 
el Tribunal haga Ó deje de hacer-en el 
juicio de que se trata. " 

Debe, no obstante, hacer notar este Mi- 
nisterio, que ni el Poder Ejecutivo al pa- 
sar el mensaje recordado, ni el infrascrip- 
to al aconsejarlo, tuvieron la menor idea 
de que la Excma. Corte tomase alguna in- 
tervención especial en el mencionado jui- 
cio, ni se avocase su conocimiento en for- 


-ma alguna. Tanto el Poder Ejecutivo co- 


mo el Fiscal, sabían muy bien que eso no 
se podía hacer; pero sabían á la vez que 
para decirles á los Tribunales del país que 
el conocimiento de las competencias ad- 
ministrativas es del resorte exclusivo del 
Poder Ejecutivo, como para decirles que 
es del resorte judicial si así lo creía, no 


«necesitaba la Alta Corte avocarse el cono 


cimiento de ningún juicio determinado, ni 


-tomar intervención directa en ningún ex- 


pediente en trámite, ni llaniarlo á sí para 
ningún objeto; crefa el Fiscal que suscri- 
be, y continúa creyendo, que á la Excma. 


Corte le bastaba saber que un” Tribunal 


estaba conociendo en uno de esos conflic- 


tos-hecho,-que era notorio además de que 


el Poder Ejecutivo se lo había comunica- 
do—y le bastaba saber que aquel conoci- 
miento le está absolutamente prohibido. 
Creía el Fiscal y continúa creyendo que, 
con esos detos, y procediendo, 'no como 
Juez, sino como autoridad administrativa 
superior del orden judicial, es decir, ejer- 
ciendo las facultades directivas que sobra 
demiás Tribunales le confieren la Cons- 
titución y su ley orgánica, podía la Alta 
Corte haber dictado la acordada del caso, 
establecienido la regla general de conducta 


do ademiós 


que deben seguir los Tribunales sobre el 
particular, "como lo ha hecho siempre en 
casos análogos. 

En el año 1900, el Poder Ejecutivo ha- 
bía resuelto que la aplicación de las penas 
por infracciones á la ley del Registro. de 
Estado Civil, correspondía “'á los Jueces 
Letrados. Resistida esa resolución por el 
Juez de Treinta y Tres, se pasaron los an- 
tecedentes al Tribunal Pleno haciendo de 
Alta Corte, y.éste, asesorado por'el señor 
Fiscal de lo-Civil, “dictó en Enero de 1901 
la siguiente resolución: . . 


“Vistos: Con el señor Fiscal, téngase su 
vista por resolución del Tribunal y hága- 
se saber all señor Juez Letrado de Treinta. 
-y Tres que debe entender y resolver en 108 
juicios á que dicha vista se refiere; y'Cco-. 
muníqguese al Poder Ejecutivo con trans- 
«<ripción del mismo dictamen.” Y pregunta 
ahora el infrascripto: ¿Si en 1901 el Tri- 
bunal Pleno, haciendo de Alta Corte, pudo 
decirle 4 un Juez que debía conocer y ve- 
solver en tales juicios, por qué no puede 
decirle hoy á otro Juez Ó á todos los Jue-- 
ces y demás Tribunales del país, que de- 
ben ó que no debien conocer en tales otros? 

En 31 de Octubre de 1889 el Tribunal 
Pieno, «en conocimiento de que algunos 
Jweces asumían jurisdicción en las Oues- 
tiones que se suscitaban entre los campita- 
nes y. la tripulación de lcs buques mer- 
cantes surtog en el puerto, contravinien- 
do así los tratados vigentes, según los 
cuales correspondía resolver dichas dife- 
rencias 4 los Agentes Consulares, y tenien-. 
en cuenta que los Jueces deben 
inhibirse de oficio del conocimiento de los 
aáisuntos que no lles corresponden, como lo 


odispone el artículo 25 del Código de Pro- 


cedimiento Civil, dictaba una acordada cu- 
ya parte dispositiva dice textualmente lo 
siguiente: 

“Que se recomiende especialmente á los 
jueces se abstengan de asumir jurisdicción 


sen asuntos dle esa naturaleza, que se ini- 


cien en sus respectivos Juzgados.” 
Y pregunta ahora el infraseripto: ¿Si el 


Tribunal Pleno ha: podido recomendar :4. 


las Jueces que no intervengan en las cues- 
tion'es de los capitanes con los tripulantes; 
¿por qué no puede recomendarles que no 
intervengan en las cuestiones de com'pes 
tencia entre las Juntas y el Poder Ejecu- 
tiva, si reconoce, como no puede menos de 
hacerlo, que carecen en absoluto de ju- 
risdioción para intervenir en tales casos? 

En 27 de Febrero de 1883 el Tribu- 
wal Pleno, haciendo de Alta Corte, en co- 
nocimiento de que los Jueces L. Departa- 
mentales invadían la jurisdicción de los 
del Crimen, dictaba una acordada cuya 
primera «disposición dice así: 

“fo Que de acuerdo con las disposi-* 
ciones citadas y lo prevenido en el artícu- 


«la 57 del mencionado Código, los Jueces 


Departamentales se abstengan de invadir 
la jurisdicción de los Jueces del Crimien.” 

Y vuelve á preguntar el infrascripto:i 
Si el Tribunal *Pleno ha podido orde- 
marbes á4 los Jueces Departamentales aye 
se abstengan de invadir la competencia 
de los del Crimen, ¿por qué la Alta Corte 
no podría ahora ordenar á los Tribuna- 


“les que se abstengan de invadir las atribu- 


ciones que la Constitución y las leyes re- 
servan al Poder Ejecutivo para la decisión: 
de las competencias administrativas ?. 
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En 29 de Mayo de 1879, el Tribunal 


'Pleno, viendo que algunos Jueces Depar- 
tamentales entendían que el delito de abi- 
geato era de su jurisdicción con arreglo 
-al Código de Instrucción Criminal, mien- 
tras que otros entendían que eran de la 
competencia de los Jueces de Paz con 
arreglo al Código Rural, dictó un acorda- 
da estableciendo que log Jueces de Paz 


mo tenían tal competencia, y que ésta 
correspondía á los Letrados. 
Y pregunta otra vez el infrascripto: 


Si el Tribunal Pieno pudo -.decir enton- 
ces á los Jueces Letrados que ellos eran 
los competentes -en el caso, y á los de 
Paz que carecían de tal competencia, ¿por 
qué no puede ahora la Alta Corte decirles 
á- los Jueces y demás Tribunales que el 
competente para resolver los conflictos 
de atribuciones entre las Juntas y el Po- 
dier Ejecutivo, es ese mismo Poder, como 
expresamente lo dispone el artículo 48 de 
da ley de Juntas y no los Tribunales? 

En 18 de Mayo de 1894, el Tribunal 
Pleno, con motivo de una comunicación 
pasada por el Poder Ejecutivo 4 propó- 
sito de una desinteligencia surgida entre 
el Juez del Crimen, doctor Montaño, y el 
de Paz, señor Aprile, sobre combpetencias 
en las causas de adivinas, dictó una re- 
solución declarando que esas causas «eran 
de la competencia de los Jueces de Paz. 

. Y pregunta nuevamente el que subscri- 
be: Si antes pudo el Tribunal que ha- 
cía de Alta Corte declarar de un modo ge- 
meral que los Jueces del Crimen no te- 
nían competencia para conocer en las cau- 
sas de adivinas, y que esa competencia :co- 
rrespondía á los Jueces de Paz, ¿por qué 
la Alta Corte no podía decir ahora, «en 
la misma forma, que dos Tribunales no 
tienen competencia para intervenir en los 
conflictos administrativos, y que esa com- 
petencia la tiene privativamente el Poder 
Ejecutivo? 

Nadie pensó jamás, Excmo. señor, que 
en esos casos y otros análogos que tal 
mez sería fácil citar, el Tribunal Pleno, 
al proceder como lo hacía, se avocaba 
el conocimiento de los juicios pendientes 


ante las jurisdicciones inferiores, ni que” 


los llamaba. á sí, ni los susiraía á las ju- 
risdicciones en que estaban radicados, «ni 
que atentaba contra la independencia de 
los Jueces, en una palabra: nadie. pen- 
só que el Tribunal Pleno incurría en al- 
guna de esas irregularidades que abora 
Se dice que se cometerían, si se hiciese, 
con motivo de la contienda promovida por 
la Junta al Ejecutivo, lo que hizo siem- 
pre en casos análogos el Tribunal Pleno 
que actuó de Alta Corte hasta que se 
constituyó ésta especialmente. Muy lejos 
de formularse tales objeciones, ó de ma- 
nifestarse tales temores Óó cavilosidades, 
se creyó siempre que al proceder de aquel 
" modo el Tribunal Pleno hacía un uso per- 
fectamente legítimo, y acaso «el más útil 
que podía hacer, de las facultades de Su- 
perintendencia directiva que la Constitu- 
ción acuerda á-la Alta Corte sobre los de- 
más Tribunales y Juzgados de la Repú- 
blica. 

Y no podía haber sido de otro modo, 
señor Ministro. El Tribunal Pleno, ad diec- 
tar aquellas resoluciormes, no procedía co- 
mo Juez sino como autoridad directiva su- 
perior de la judicatura nacional, y por 
éso no invadía ninguna jurisdicción in- 
ferior. No dictaba ninguna sentencia en 
do principal ni en lo incidental de tal Ó 
cual juicio determinado, sino que dictaba 
una regla general de conducta á que de- 
bían someterse los Jueces en el desempe- 
ño "de sus funciones; por «so no se -avo- 
caba el conocimiento de ningún juicio en 
particular, ni lo llamaba á sí, ni intervenía 
en él con providencias especiales, ni lo 
sustraía á la jurisdicción en que estaba. 
No imponía á los Jueces ninguna solu- 
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ción que debieran adoptar en las senten- 
cias que dictasen en el ejercicio legítimo 
de sus respectivas jurisdicciones, y por 
eso.no limitaba en lo niás mínimo la in- 


dependencia á-que los magistrados tienen' 


derecho, y que es la de proceder libremen- 
te en el ejercicio de su competencia. Todo 
eso era unánimemente reconocido, y por eso 
nadie desconoció jamás que el Tribunal 
Pleno hacía bien, hacía perfectamente 
bien, y ejercía una facultad indiscutible, 
al dirigir y encauzar por aquel medio la 
acción de los Juzgados y Tribunales pues- 
tos por la Constitución de la República 
bajo su superintendencia directiva. 
'Alhora parece entenderse que desde que 
un Juez Ó Tribunal empieza á conocer de 
un asunto, tiene el derecho de continuar 
interviniendo hasta dictar sentencia defini- 
tiva, aun cuando proceda con notoria in- 
competencia. Pero'esa, Excmo. señor, no es 
la doctrina del Código de Procedimiento 
Civil que, en su artículo 25, lejos de conce- 
derles tal derecho, les prohibe terminan- 
temente que continúen asumiendo juris- 
dicción desde “que se aperciban de su in- 
competencia, y les obliga 4 inhbibirse hasta 
de oficio si las partes no lo reclamasen. 
Pero no sólo se pretende que' los Jueces 
tienen áquel derecho, sino que se agrega 
que conviene que así. sea porque, de lo con- 
trario, bastaría que se promoviese el con- 
flicto de jurisdicción para que quedase pa- 
ralizada la “acción de los Tribunales en ca- 
sos en que tal vez éstos debieran interve- 
nir. Pero esa, Excmo. señor, no es tam'po- 
cc la doctrina del Derecho Procesal Civil, 
ni menos la del Derecho Público Adminis- 
trativo. No es la doctrina del primero, el 
cual iba instituido las contiendas de com- 
petencia que plantean una cuestión previa 
y paralizan la acción del Juez requerido, 
hasta que el superior resuelva si tiene-Ó no 
competencia para conccer. Ni es tampoco 
la doctrina del segundo, que ha instituido 
los conflictos jurisdiccionales Ó de Poder á 
Poder, los que igualmente paralizan la ac- 
ción de los Tribunales “ordinarios, desde 
que el Ejecutivo reivindica para sí el cono- 
cimiento exclusivo de un asunto, y la pa- 
ralizan hasta que el Tribunal de Conflic- 


l tos resuelve sobre la incompetencia ¡opues- 


ta. Sin duda que tanto una institución como 
otra interrumpen la acción de la Justicia 
ordinaria, pero también la interrumpe en 
el procedimiento común una simple excep- 
ción de incompetencia, y de todos modos, 
no es sino una paralización relativamente 
momentánea, impuesta por 
de garantir en un caso la división de ju- 
risdiccicones y en el otro la división de los 
Poderes. Por supuesto que el conflicto pue- 
de ser injustamente fallado contra la inter- 
vención judicial; pero también puede ser 
injustamente fallado contra el Poder Eje- 
cutivo. El peligro es tan posible en un ca- 
so como en ctro; pero eso no autoriza á 
suprimir la institución, porque tampoco 
atenúa su necesidad, por más que sus efec- 
tos tengan la limitación que es inherente 
á todas las instituciones humanas. 


Se agrega, finalmente, que tampoco hay 


interés en desconocer ahora la competen- 
cia del Tribunal, porque puede ser que és- 
te, al fallar el fondo del asunto, lo haga fa- 
vorablemente al Ejecutivo, y si lo hace en 
contra, le quedará á aquél el recurso de 
desacatar la sentencia. . 
Prescindiendo del error*que hay en su- 
poner que la idea del Poder Ejecutivo ha- 
ya sido que la Excma. Corte proveyese es- 
pecialmente para este caso, y en el expe- 
diente que se tramita, cuando no fué ni 
podía ser sino la de que dictase fuera del 
juicio una regla general para todos los ca- 
sos y para todos los Jueces, como lo ha 
hécho el Tribunal Pleno en las distintas 
resoluciones recordadas, prescindiendo de 
eso, decía, hay otro error manifiestci en 


la necesidad | 
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suponer que no existe interés en descono- 
cer ahora "la competencia del Tribunal, 
porque puede ser que, en definitiva, el Eje- 
cutivo gane la cuestión principal. Con ese 
criterio no habría ni excepciones de incom- 
petencia en el derechc: común, pues siém- 
pre podría negarse á las partes interesa- 
das la facultad de oponerlas, diciéndoles 
que podrá serles favorable la sentencia de- 
finitiva. Por otra parte, Excmo. señor, 
siempre hay un interés institucional posi- 
tivo en evitar toda extralimitación de fun- 
ciones en las autoridades públicas, y más 
aún, todá invasión de Pcderes: y en evitar 
los procedimientos nulos, como lo es y será 
el que se sigue ante el Tribunal de ler. 
turno en el caso de la referencia, por miás 
favorable que sea para el Poder Ejecutivo 
la sentencia que en definitiva se dicte. . 

Que. si ese fallo es adverso le quedará 
al Poder Ejecutivo el recurso de desaca- 
tario, Sin duda alguna así será; pero com- 
vengamos;, Excmo. señor, en que el des- 
acato no es una solución de orden, aunque 
sea impuesta por la necesidad de repeler 
una invasión de atribuciones, siendo por 
eso muy de extrañarse que sea la misma 
Alta Corte la que la insinúe. Por lo d:- 
miás, es bien poco prestigioso para la judí- 
catura de un país, el espectáculo de un 
Tribunal desconocido por otros de los Po- 
deres del Estado á causa de la manifiesta 
Negalidad de sus actos. Ñ 

Es ese espectáculo poco regular y me- 
nos edificante, lo que sabiamente ha trata- 
do de evitar la ciencia del Derecho Admi- 
nistrativo, con la institución de los con- 
flictos. 

Tal es, Excmo. señor, el sentido en que 
el Fiscal de Gobierno que suscribe ha en- 
tendido y continúa entendiendo que de- 
ben ejercerse las facultades de superinten- 
dencia directiva que la Censtitución acuer- 
da 4 la Alta. Corte de Justicia, y fué tam- 
bién en ese sentido que en el dictamen de 
l.o de Diciembre aconsejó el mensaje que 
ha motivado la. resolución en vista. La 
Excma. Corte ha contestado que no puede 
tomar en el caso una decisión singular; 


“pero eso no es lo que se había insinuade, 


ni tampoco lo que podía esperarse. Mas, 
como quiera que sea, el incidente está con- 
cluido; de manera que ahora sólo procede 
arohivarlo con la ccmunicación recibida, 

V. E. no obstante resolverá como lo es- 
time nmiás acertado. 


Montevideo, Mayo 23 de 1910. 


Luis Varela. 


Ministerio del Interior. 
- Montevideo, Mayo 23 de 1910. 
Aloúsese reciba de la comunicación de la 
Alta Corte de Justicia, publíquese la pre 
sente vista: fiscal y archívese. * : 


WILLIMAN. 
: JosÉ ESPALTER. 


Resolución en que se aprueba la suspen- 
sión impuesta al prosecretario de la 
Junta Electoral de Paysandú, por 
abandono de su puesto de empleado. 


Ministerio del Interior. 
Montevideo, Mayo 23 de 1910, 
(Número 2245—Año 1910). 


Vistos: Esta información sumaria ins- 
truida al prosecretario de la Junta Electo- 
ral de Paysandú, en virtud de haberse 
denunciado al Ministerio que dicho fun- 
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cionario el día 8 del corriente había aban- 


donado su puesto sin licencia pará asistir 
á una reunión partidaria en el Queguay. 
' Considerando: 1.” Que de la discusión 


habida en la Cámara de Representantes | 


al:iratarse el proyecto de ley sobre crea- 
ción de los 'cargos de prosecretarios de 
las Juntas Electorales, se deduce clara- 
: mente que dichós puestos, creádos por la 
ley 19 de Junio de 1903, tienen carácter dé 
inamovibles, habiéndose invocado para 


reconoceries tal calidad la disposición | 


constitucional que autoriza al Poder Eje- 
cutivo. para destituir los empleados por 
ineptitud, omisión ó delito, con los requi- 
sitos establecidos en el artículo 81 de la 
Constitución, lo que demuestra que la 
destitución, —de que el Poder Ejecutivo 
púede: hacer uso,—aplicando la sanción 


disciplinaria de más gravedad en el orden . 
-. administrativo á los prosecretarios de las . 


Juntas, lo habilita a fortiori para entender 


en los casos menos graves de faltas come- |. 
tidas por dichos funcionarios en el desem- 


peño de sus deberes, que traigan aparejadas 
medidas de carácter disciplinario de menos 


importancia, en virtud del principio de 


que «quien puede lo más, puede lo me 
”nos», cuando como en el presente caso 
no hay disposición que se oponga á ello 
y recaen dichas medidas en funcionarios 
de orden administrativo, como son los 
prosecretarios mencionados, á quienes 
en la misma discusión se les reconoció 
tal carácter; 2.” Que dada la conclusión 
precedente la Junta Eiectoral de Paysan- 
dú no ha podido resolver la no instruc- 
ción del sumario, fundándose ea que los 
hechos denunciados al Ministerio care- 
cian de fundamento, porque si los hachos 
. imputados eran falsos, la falsedad quela- 
ría demostrada en el sumario que se ins- 
truyó por el vicepresidente de la Corpo- 
ración en ejercicio. de la Presidencia, oba - 
deciendo á las instrucciones del Ministe- 
rio, entre cuyas piezas el Poder Ejascutivo 
podría siempre tomar ea consideración, 
como lo hace, los inform :+s suministrados 
_ por los miembros de la mayoría de la 


Corporación; 3 Que de los antecedentes - 


remitidos y de la información instruida no 
resulta.que haya mérito para proceder con- 
tra el prosecretario de la Junta Electoral 
de Paysandú, por el hecho constatado del 
abandono de su puésto; y 4” Que no obs- 


tante la conclusión precedente, estando” 


comprobado que durante Ja tramitación 
del sumario, el prosecretario de la Jun- 
ta Electoral. de Paysandú no concurrió 
á las citaciones que le hizo el vice- 


presidente de la Corporación, por repeti-" 


das veces, para que prestara declaración 
en el sumario que se instruía, -ha incu- 
rrido en una falta que debe traer apare- 
jada sanción disciplinaria, pues la resis- 
tencia á declarar importa el desconoci- 
miento de una orden legítima emanada 
del vicepresidente de la Córporación, que 
no debió ser desobedecida, sean cuales 
fueren las razones que tuvisra para ello 
el funcionario sumariado, 


SE RESUELVE: - 
1.” Aprobar la suspensión impuesta al 


rosecretario de la Junta Electoral de- 


aysandú, con fecha 10 del corriente, con 

+ pérdida.de todo el sueldo durante el tiem- 

po transcurrido hasta la' fecha, en que 

cesa dicha medida, declarándose, ade- 

más, que hubo mérito para la instrucción 
del presente sumario. 

2.” Declarar improcedente la resolución 

de la Junta Electoral de Paysandú en la 


parte que contraría lo dispuesto por el: 


linisterio y á que se ha hacho referen- 
cia. 
3. Que se comunique y archive. 
WILLIMAN. 
JosÉ ESPALTER. 
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DESPACHOS E INF ORMACIONES 


Ministerio del Interior 


RELACIÓN DE Los ASUNTOS FIRMADOS POR: 
EL SEÑOR PRESIDENTE DE La ReEPÚ-. 


BLICA EL DÍA 24 DE Mayo DE 1910. 


1—Se manda expedir carta de ciudada- 
nía á favor de Julio Echevarría. . 

2—Se expide carta. 

"3-Se manda expedir carta de ciudada- 
nía á favcr de Manuel Méndez y Méndez. 

4 —Se expide la carta. 

5—Se manda expedir carta de ciudada- 
nía á favor de José -María Sartori. 

6 -—Se' expide la carta. . 

7—Se manda expedir carta de ciudada- 
nía á favor de Pedro Alfredo Ribó. 

8—Se expide la carta. 

9—Se manda expedir carta de ciudada- 
nía á favor de Andrés Goenaga. 


: 10—Se expide la carta. - * 


11—Se manda expedir carta de ciudada- 
nía á fayor de Modesto Francisco Lanza. 

12—Se expiie la carta. 

13-Sée manda expedir carta de ciudada- 
nia á favor de Antonio Cortiaso. 
* 14—Se expide la carta. * 

15 -Se manda expedir carta de ciudada- 
nía á favor de Juan Reixach Miro. 

16—Se expide la carta. 


17—Se manda expedir carta de ciudada- 


nía á favor de Rómulo Mauricio Rodrií- 
guez. : 
18—Se expide la carta. ] 
19—Se manda expedir carta de ciudada- 
nía á favor de Mauro Márquez Arellano. 
20—Se expide la carta. , 
21-Se manda expedir carta de ciuda- 
danía á favor de Pablo Galli. 
'22—Se expide la carta. * 


23—Se manda expedir carta de ciuda- 


danía á favor de José López Camargo. 
24—Se expide la carta. : 
25—Se manda expedir carta de ciuda- 

danía á favor de Miguel Nozerino. 
26—Se expide la carta. x 
27—Se manda expedir carta de 

danía á favor de Juan Zaccarias. 
28 -—Se expide la carta. . 
29-Se manda expedir carta de ciuda- 


ciuda- 


danía á favor de Laureano Acuña Alem. 
30 —-Se expide la carta. o 
31—Sea manda expedir carta de ciuda- 


danía á favor de Angel Caro. 
32—Se expide la carta. a 
33—Decreto nombrando auxiliar. de la 
Fiscalia de Gobierno de 2. turno al señor 
Luis Varela Acévedo, y de la de 1er. tur- 
no á Alfonso Pacheco (hijo). 


La Secretarta. 


DESPACHO DEL MINISTRO 


A la Contaduría General—Estados de 
ingresos y egresos del Correo, día 22 
del corriente. a 

—A la Dirección de Correos—Solicitud 
del señor Pedro Amato, sobre reposición 
de su empleo de auxiliar de carteros. 

—Al Fiscal de Gobierno de 1.er turno— 
Expediente del Telégrafo Oriental, sobre 
indemnización. . 

—Se manda á estar á lo resuelto con 
fecha de ayer porel Poder Ejecutivo, la 
nota de la Intendencia Municipal de Ca- 
nelones, sobre aplicación del impuesto de 
salubridad. 

- Al Fiscal de Gobierno de 2.” turno — 
Expediente relacionado con la informa- 
ción sumaría é inspección realizada en la 
Intendencia Municipal de Paysandú. 
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—A la Contaduría General—Nota de la 
Jefatura Política de Florida sobre liquida- 
ción de sueldos al señor coronel don Ma- 
ñuel Rodríguez, lnspector-de Policías del 
Departamento. 

—A la Intendencia Municipal de San 
José—Antecedentes relacionados con los 
trabajos que se efectúan en la plaza de 
los «Treinta y Tres», de ese departa- 


'ménto. 


--Pasa en vista á la Intendencia Muni- 
cipal de la Capital—Nota de la misma 
sobre propuesta de los señores Sosa y 
Valdez García. o 

—Se mauda expedir certificado de ciu- - 


.dadanía 21 señor Antonio Crespo. 


—Al Consejo de la Usina Htéctrica de 
Montevideo —Asunto relacionado con la 
iluminación del edificio para la Jefatura 
de Durazno, 

—Al Agente Fiscal L. de Minas -Ante- 
cedentes relacionados con la gestión pro- 
movida por la Dirección General de Áva- 
luaciones sobre desalojo de una fracción 
de campo que seindica como propiedad 
del Estado. . 

—A la Contaduría General— Renuncia 
presentada por el señor limilio Suárez, 
portero de la Jefatura de Soriano y .nom- 
bramiento del señor Artemio Ferreyra, 
para reemplazarle. : 

¡—Pasan á Contaduría: 
meonsejo Penitenciario, presupuesto por 

ayo. 

Tonta Electoral de Durazno, presupues- 


to por Mayo. ] 
| Junta Electoral de Montevideo, presu- 
puesto por Mayo. 
Jefatura Politica de Colonia, presupues- 
to por Mayo. : 


Junta Electoral de San José, presu- 


puesto por Mayo. 


Junta Electoral de Canelones, presu- 
puesto por Mayo. 0% 
Fiscalía General de Policías, cuentas 


“por Abril. 


Juzgado de Comercio de 2.” turno, pre- 
supuesto por Mayo. ? 

Fiscalia de lo Civil de 1.er turno, euen- 
tas por Abril os 


Intendencia de Minas, cuentas por 
Marzo y Abril. . 

Junta Electoral de Minas, presupuesto 
por Mayo. 
maiscalía de Durazno, presupuesto por 
Mayo. o 

Junta Electoral de Rocha, presupuesto 
por Mayo.  - 

Jefatura de Artigas, presupuesto por 
Mayo. 

Jefatura de Soriano, presupuesto por 
Mayo. — 

Juzgado Departamental de Paysandú, 


cuentas por Abril. . . 
Juzgado Departamental de Paysandú, 
presupuesto por Mayo. 


Dirección de Salubridad, presupuesto 
por Mayo. : 

Correos y Telégrafos, presupuesto por 
Mayo. 7 


Jefatura de Soriano, cuentas por Abril. 
Intendencia Municipal de Florida, cuen- 
tas por Abril. o 
Jefatura de Treinta y Tres, presupues- 
to por Mayo. : 
Junta Electoral de Florida, presupuesto 
por Mayo. - 
Jefatura de Durazno, presupuesto pur 


ayo.. . 

Jefatura Política de Paysandú, presu- 
puesto por Mayo. 

Jefatura Política de Rocha, presupues- 
to por Mayo. 

Jefatura Política de. Canelones, 
puesto por Mayo. -* 

Tribunal de Apelaciones de 2.” turno, 
presupuesto por Mayo. 


presu- 
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Juzgado Letrado Departamental, pre- 
puesto por Mayo. : 
Fiscalía del Crimen de 2.” iurno, presu- 
puesto por Mayo. 
Fiscalia de Corte, 
Mayo. 
Jefatura de Rivera, cuentas por Fe- 
brero. : 
Intendencia Municipal de Colonia, cuen- 
tas por Abril. o 
Jefatura de la Capital, presupuesto por 
Mayo. . 


presupuesto por 


La Secretaría, 


Ministerio de Guerra y Marina 


RELACION DE ASUNTOS FIRMADOS POR 
EL SEÑOR PRESIDENTE DE LA REPÚBLICA 
EL DÍA 24 DE Mao De 1910. 


1—Se manda liquidar al regimiento 9.* 


de Cabaliería la suma de veintidós pesos - 


(8 22.—), para pego de servicio fúnebre 
prestado á los ex soldados Laudelino Cor- 
daro y Valentín Pérez. - : 
2—Orden expedida á favor del señor 
José M. Gori por la cantidad de quinien- 
tos sesenta pesos ($ 560.—), importe de la 
compra de 14 yeguas á razón de $ 40.-- 
cada una, adquiridas para el servicio del 
regimiento de Artillería núm. 2. 

3- Orden de pago de la Capitanía del 
Puerto delNueva Palmira, veinticuatro pe- 
sos noventa centésimos ($ 24.90), importe 
de carne, pan, etc., suministrado al vapor 
«Correo del Uruguay» en el mes de Enero 
último. . 


4-Orden de pego del sargento 2.” Pe-. 


dro Fiores, veintisiete pesos noventa y 
cinco centésimos ($ 27 95), importe de pre- 
mios de constancia de primera clase por 
el tiempo que tramitó el expediente para 
cbtener dicho premio. . 

5- Orden de pagu del sargento 2.” Luis 
Gamarra, veintisiete pesos noventa y cin- 
co centésimos ($ 27.95), importe de pre- 
mios de constancia de 1.* clase por el 
tiempo que tramitó el expediente para ob- 
lener ese premio. . 

6—Orden de pago del sargento 2.” Flo- 
risbelo Suárez, diez y ocho pesos ochenta 
y cinco centésimos (4 18.85), importe de 
premios de constancia de 1.” clase por el 
tiempo que tramitó el expediente para ob- 
tener ese premio. 

7—Orden de pago del regimiento 2.” de 
Caballería, diez pesos ($ 10.—), importe del 
entierro del soldado Juan Gauna. 

8-Orden de pago de Regusci y Voul- 
minot, doscientos cuarenta y siete pesos 
con cincuenta centésimos ($ 247.50), im- 
porte de reparaciones practicadas en las 
calderas y máquina del transporte «Mal- 
donado». 

9 - Orden de pago del Garage Oficial, 
ciento cuarenta y cinco pesos con ochen- 
ta centésimos ($ 145.80), imperte de la 
compostura de un automóvil. 

10- Orden de pago de la Comandancia 


de Marina (para D. Ratti y C.”), veintiseis * 


pesos con ochenta centésimos ($ 26.80), 
importe de articulos proveiídos para el 
alumbrado y limpieza del Lazareto de la 
Isla de Flores en el mes de Mayo co- 
rriente. 

11-—Crden de pago de Testa y Piccione, 
diez pesos con cincuenta centésimos 
($ 10.50), importe del entierro del soldado 
Raywundo Borges. - 

12- Urden expedida á favor del Parque 
Nacional por la cantidad de doscientos 
cincuenta pesos ($ 250.—). pisa pago de! 
personal de maestranza 9gregedo, Corres 
pondiente al mes de la fecha. 

13—Orden de pago de la Dirección Ge- 
neral de Correos y Telégrafos, siete pesos 
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con cincuenta centésimos ($ 7,50), impor- 
te de telegramas trasmitidos al exterior 
en el mes de Diciembre de 1909. 


14 - Orden de pago de la Comandancia 


de Marina, ciento cincuenta y nueve pesos 
con cincuenta centésimos ($ 159,50), im- 
porte del practicaje y remolque del cru- 
cero «Montevideo» al dique Cibils en Abril 
y Mayo corriente. Ñ 


15—Se "manda liquidar al Directorio de . 


la Usina Hléctrica la suma de treinta 
y dos pesos con cincuenta centésimos 
($ 32.50), por servicio de luz prestado á 
reparticiones de este Ministerio en el 
mes de Abril ppdo. ¡ : 
16—$Se autoriza:al Consejo del Hospital 


"Militar para adquirir en vsrias casas de 


Europa artículos de droguería par la 
suma de $ 1300, los que serán abonados 
con los restos que resulten de los presu- 
puestos, una vez pagas las cuentas en 
plaza. - . 

17—En un escrito del teniente 1.* José 
García solicitando reconsideración de la 
resolución de.fecha 6 de Noviembre del 
año ppdo., se manda estar á lo dispuesto 
en dicho Decreio. - 

18 —Orden expedida á favor de la Com- 
pañía de Enfermeros Camilleros por 
quince pesos ($ 15.—), para pago de al- 
quiler de caballos. " 

19-Se manda liquidar al regimiento 
4.» de Caballería la suma de $ 11 11, pa- 
ra pago de pasaje de diligencia al alférez 
graduado Ignacio Gutiérrez. 


20—Se manda liquidar al capitán Pedro. 


M. Echudes,los haberes de los meses de 
Enero y Febrero últimos en .3ituación de 
cuartel, que prestó servicios en la ex Co- 
mandancia Militar de Durazno. . 

21—Se manda liquidar á la señora Gre- 
goria López, viuda del capitán Juan T. 
Toledo, los haberes correspondientes á 
los meses de Diciembre de 190% y Enero 
del corriente año, pór no serle imputable 
la causa por la cual.no justificó su exis- 


tencia, 


22—Se autoriza al señor jefe. del' regi- 
miento 7.” de Caballería para aceptar la 
propuesta presentada por don Paulo Ca- 
farello, quien se compromete á efectuar 
los trabajos necesarios para formar cua- 
tro dorraltorios en el local del cuartel del 
expresado destinado á la tropa, por la su- 
ma de $ 223, cuyo importe se liquidará 
en el presupuesto del mes de Junio pró 
ximo. 

23 -No se hace lugar al pedido formu- 
lado por el señor Bonifacio Alvarez, so- 
licitando su inclusión en la lista ley 6 de 
Mayo de 1907, atento lo informado por el 
Estado Mayor y Contaduría General. 

24—No se hace lugar al pedido de cé- 
dula de inválido hecho por el ex sargento 
2" en comisión, Juan Piñeyro, atento lo 
informado por el señor jefe del Cuerpo 
de Sanidad Militar. 

20—Se manda liquidar en el presupues- 
to del Estado Mayor General, correspon- 
diente al mes de la fecha, la asignación 
de mesa para los tenientes 2.08 gradua- 
dos Alejandro Suárez y Juan M. lbarra, 
que prestan servicios respectivamente en 
los Destacamentos de Infanteria de Juan 
L. Lacaze y del Paso de los Toros, cuya 
asignación no fué incluída en el indicado 


presupuesto. 


26 - No se hace lugar al pedido de cédu- 


la de inválido formujado por el ex solda-" 


do Victorino Curbelo, atento lo informa- 
do por el señor jefe del Cuerpo de Sani- 
dad Militar. 

27—5e otorga al ex soldado Regino Ló: 
pez premio de constancia de 1. clase, 
atlentolo iniormado por el Estado Mayor, 
Contaduría General, dictamen del señor 
Fiscal de Gobierno y justificación de iden- 
tidad dispuesta. : 
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:28—Estado de la Junta de Administra- 
ción Miitar relacionado con 24 cuentas 
que se manden pagar que importan la 


Suma de $ 15.064 (6 y proceden de diver- 


sos suministros. 

29—Orden expedida á favor del arqui- 
tecto don Emilio Coforte por la cantidad 
de dos mil pesos ($ 2.000.—), para atender 
las reparaciones del edificio ubicado en * 
las calles Salto y Encina, que se destina 
áun cúartel. : : 

30—Se dispone que por el Banco de la 
República se gire á favor del señor Adol- 
fo Massone, Secretario de la Legación 
de la República en Alemania, la cantidad 
de ochenta y tres mil marcos, para pago 
del saldo de un millón de cartuchos, más 
el flete y gastos de embarque. 

31—Se dispone gue por el Banco de la 
República se gire á favor del -señor En- 
cargado de da Legación de la República 
en Francia, don Alejandro Herosa, la can- 
tidad de 263.250 Efrancos, equivalentes á 
$ 49.307,45, incluso el importe del giro te- 
legráfico, de cuya cantidad corresponden 
250 000 francos para pago de la 2.* cuota 
de las baterías Sehneider adquiridas últi- 
mamente y 13.250 francos, para pago del | 
primer tercio del impcrte de 1500 falsas 
Sehrapnels. - : 

32—Se otorga á la señora Juana Labor- 
de, viuda del teniente coronel graduado 
Enrique Dentone, una pensión equivalen- 
te á la mitad del sueldo que en situación 
de cuartel disfrutaba el causante al falle- 
cer, atento lo informado por el Estado 
Mayor, Contaduria General, dictamen del 
señor Fiscal de Gobierno y justificación 
de identidad dispuesta. 

33 -Sé manda liquidar á la Jefatura Po- 
lítica de San José la suma de $, 53. —, im- 
porte del servicio fúnebre prestado al 
sargento mayor Ramón Batista, atento lo 
informado por ei Estado Mayor y Conta- 
duría General. 

34—Se manda liquidar á los señores 
Antonio D. y Manuel Lussich la suma de 
trescientos pesos, imporie de tres viajes 
redondos efectuados por el vapor «Taba-. 
rés al puerto de La Paloma, durante el 
mes de Marzc último. ] 

35—Se manda liquidar al jefe de la com- 
pañía de Infantería núm. 1 el importe de 
su sueldo correspondiente á 25 días del 
mes de Abril ppdo., debiéndose descontar 
de dicho importe la asignación de mesa 
por el referido mes, la cual será entrega- 
da al ex jefe de la misma unidad sargen- 
to mayor Juan Medina, atento lo infor- 
mado por la Contaduría General. 

33—Orden de pagu de Emiliana de Ar- 
mas, viuda del coronel Carlos Falero, 
ciento siete pesos cincuenta centésimos” 
($ 107 50), importe del entierro de su es- 
poso. : > > 

37—Se acepta una propuesta formulada 
por la Comandancia Militar de los depar- 
tamentos de Tacuarembó y Rivera á favor" 
del teniente 1. Silverio Silveira, para des- 
empeñar las funciones de ayudanto de la 
nombrada Comandancia, . : 

38 - Se acepta una propuesta formulada 
por el señor jefe del Estado Mayor Gené- 
ral á favor del teniente 2.” José Marichal, 
para desempeñar el cargo, de jefe de la 
sección de Artillería núm. 3. . 

39-Se manda liquidar á la batería de 
Artillería núm lla suma de veibticiuco 
pesos para pago del alquiler de las caba- 
llerizas, - . 

40 -Se concede al allérez supernumera- 
rio dei batallón 6.” de Infanteria, Agustin 
Aratía, la separación que solicita y su 
pase á la lista de reemplezo 


ua Secretaría, 
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 —XSe dió de los. siguientes:' 


_Emma y Orfilia Pérez Cantera, 
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CAMARA DE SEN ADORES 


Sesión celebrada el día 23 de Mayo de 1910 


PRESIDE 


EL DOCTOR DON JUAN- BLENGIO. ROCCA - * 
(PRIMER VICEPRESIDENTE ) / - 


¿Alas 4 y 35 p. m., entraron al salón de 
sesiones, los señores: "Areco, Berro, Sal- 
daña, Olivera, Ros, Pérez Olive, Magari- 
ños Veira, Travieso, Tiscornia, 
Fleurquin, Accinelli, Otero. 


, 


- Señor Presidente —Está abierta la se- 


sión. 
. Se va á dar lectura del acta de la' an- 
terior. 

Se leyó. 

Puede observarse el acta leida. * 

No habiendo observación queda apro- 
bada. 
Se va á dar cuenta de los asuntos entra- 
dos. : Ñ 

La Comisión de Peticiones dictamina 
en la de las señoras Francisca Ercilia Se- 
gunda González, Manuela. Madalena de Se- 


rrato y señores José R. Loinaz, Carlos y | 


Manuel Trápani y Alberto Nin. -—Repár- 
tase.. o 

—La Comisión de Hacienda informa en 
las cuentas de los gastos efertuados' con 
motivo del lunch servido el 15 de Febrero. 
—Repártase. 

—£Las señoritas Florinda, Amalia, Julia, 
solicitan 
aumento de pensión.—A' la Comisión de 
Peticiones. 

—La señora Manuela Lamez, pide au- 
mento de pensión.—A la misma Comisión. 

—La señora" Amalia S. de Larrobla, so- 
lícita aumento de pensión.—A. la Comisión 
de Peticiones. 


Señor Presidente—Se va á entrar á la 
orden del día con la primera discusión del 
proyecto: de ley sobre exproviaciones de 
bienes. . 

Señor Areco—Señor "Presidente: 
de ocuparme de defender en general el 
proyecto de la Honorable Cámara de Re- 


" presentantes, cuya sanción: aconseja la: Co- 


misión de Legislación en mayoría, me pa- 


rece necesario formular un artículo que, en 


lenguaje forense, llamaremos de previo y 
especial pronunciamiento, que dice relación 
directa con la resolución tomada por el 
H. Senado con respecto á la. interpretación 
de los artículos del Reglamento que rigen 
la discusión general, y que hay verdadero 
interés en dilucidar para fijar de una ma- 
nera precisa y terminante, el alcance de 
esa resolución con relación á la otra rama 
del Cuerpo Legislativo que nos ha remiti- 
do á nuestro estudio y consideración un 
proyecto cuya sanción ha aconsejado la co- 
misión en mayoría. 

Séame permitido desde luego hacer una 
aclaración para contestar así alguna obser- 


vación que se me hizo el viernes en ante-: 


salas después de terminada la sesión. 

Este asunto fué considerado en gene- 
ral, teniendo en cuenta que el Senado cono- 
ca los dos proyectos, tanto. el de la Cliámara 
de Representantes cuya sanción aconseja- 
ba la Comisión en mayoría, 4 mérito de 
un informe que fué suscrito discorde por 
el señor senadoz por Minas, como el pro- 
yecto sustitutivo del señor senador por 
Minas que presentó en la sesión antes de 
discutirse en general el asunto. 


“Serrato, ' 


“disposiciones reglamentarias, 


antes 


PODER LEGISLATIVO 


Yo no puedo precisar bien, no me acuer- 
do si el señor senador por Minas pronunció 


algunas palabras para fundar su proyecto; 


lo: que sí garanto es que el señor senador 
por Rocha, fué quien expresó al Senado 
la necesidad qué había de considerar el 
proyecto que [presentaba reción á nuestra 


' consideración .el señor senador por Minas, 


como un verdadero informe de -la Comi- 
sión en minoría, y á su pedido se imprimió 

se repartió. 

Señor Ros—Ha de haber eyuivocación. 

Señor Areco—El acta dirá s 
vocado.- . 

Señor Ros—No hablé de eso. 
Señor Areco—Casi estoy seguro de lo 
que afirmo: fué á pedido del señor senador 
por Rocha... o. 

Señor Ros—Yo cometí un error en la 
sesión anterior. : 

Señor Areco—Me refiero á la primera 
discusión en que se trató este asunto y 
que á su pedido se imprimió y se repartió 


_el proyecto sustitutivo del señor senador 


por Minas, debiéndose considerar, según sus 
indicacionés, como el verdadero informe 
de la Comisión en minoría, y el Honorable 
Senado resolvió aprobar en general el 
asunto. o : 
Cuando se aprobó en general el asunto 


yo, que quería contestar las argumentacio- 


nes que contra el proyecto de la Cámara 
de Representantes habían sido formuladas 
por el señor senador por Miras, hice re- 
serva expresa antes de la votación de que, 
al discutir el artículo primero del proyec- 
to, todos y cada uno de los señores sena- 
dores. se reservaban el derecho de volver 
á considerarlo en general, pata tener así, 
decía yo, la oportunidad de replicar los ar- 
gumentos que se hacen por el señor sena- 
dor por Minas en su informe, como miem- 
bro'de la Comisión en minoría. Y así fué 
resuelto por el H. Senado. - 


Ahora, volviendo á la excepción á que 


«me referí hace un momento, debo llamar.la 
atención del H. Senado hacia lo siguiente: : 


fué resuelio en la sesión anterior, interpre- 
tando la mayoría de mis honorables cole- 
gas, á mi entender, equivocadamente las 
que los dos 
proyectos, tanto el de la Cámara de Re- 
presentantes que aconseja la Comisión de 
Legislación en mayoría, como el. de la Co- 
misión de Legislación en minoría, debían 
ser puestos sucesivamente en Giscusión ge- 
neral, dándole la prelación al de la ma- 
yoría sobre el de la minoría, y que 
si el proyecto de la :Comisión en 
mayoría, es: decir, el proyecto sancio- 
nado por la Cámara de Representantes, no, 
fuera aprobado, se debía: considerar como 
rechazado y entonces se pondría en dis- 
cusión el proyecto de dla Comisión en mi- 
noría, y si éste fuera aprobado, sería €l que 


serviría de base para la discusión particu-. 
- lar. 


Si eso se hace, si esa resolución del H. 
Senado se cumple y por un acaso de la 
suerte, que tenemos que descontar, el 'Se- 
nado declara que. no aprueba eel proyecto 
de la Comisión en mayoría, es decir, el 
proyecto de la Cámara de Representantes, 
yo desearía saber en que condiciones que- 
da ese proyecto frente á frente de la dis- 
posición del artículo 67 de la Constitución, 
que dice terminantemente así: 

“Cuando un proyecto hubiera sido des- 
“echado al principio por la Cámara Á 
“quien la otra se lo remita, quedará su- 
“primido por entonces y no podrá ser pre- 
“sentado hasta el siguiente período de la 
“Legislatura.” 

De manera que previendo e] caso de que 
el H. Senado e pronuncie por el rechazo 
en general del proyecto de la Cámara de 
Representantes, cuya sanción aconsejamos, 
me parece que con arreglo á la: disposición 
constitucional que acabo de leer, mo pu?- 
de discutirse siquiera que ya quedan des- 


“en mayores proposiciones, 
si estoy equi- 


. ción y el Senado lo pasó 


263 


eahados por completo todos los proyectos, 
y que el asunto no puede volver á ser tra- 
tado por.ninguna de las ramas del Cuerpo 


* Legislativo sino en el siguiente periodo de 


sus sesionez. 

Para mi es tan ciara la la tra. y el es- 
píritu de la disposición constitucional que 
creo innecesario hacer mayores argumentos 
en favor de la tésis que sostengo, y desea- 
Tía, . para -evitar más tarde «conflictos 
y la reproducción de este mismo. debate, 
: que la Mesa des- 
de luego deciara, Ó uwrejor dicho, que el 
. Senado se pronunciara sobre el alcance que 
pudiera tener el rechazo del proyecto de 
la Cámara de Representantes que está á 
nuestra consideración en general con re- 
ferencia 4 la disposición del artículo 467 
de la Constitución, que he invocado, 

Después de resuelto este punto, señor 
Presidente, volveré 4 hacer uso de la pa- 
labra para defender en general el pro- 
yecto. 

Señor Presidente ¿Formula moción 
previa el señor senador? 

Señor Areco—Sí, señor; 
un principio.” 

Señor Presidente—¿Ha sido ¿poyada la 
moción del señor senador?—(Apoyados). 

Está en discusión. . 

Señor: Accinelli—Pido la palabra. 

Yo: vay: á ser breve, señor Presidente, 
en la: manifestación de las opiniones que 
tengo respecto del punto cuyo debate se 
repite ahora, porque ya éste tuvo lugar 
en la sesión antericr, (y perque: también 
aquél ya había sido resuelto por el: H, Se- 
nado. 

En consecuencia, me concretaré á decir 
que entiendo que si el H. Senado se deci- 
diese por la- aceptación del proyecto de la 
Comisión en minoría, no por eso se falta- 
rá ni dejará de ser cumplido Ó satisfecho 
el precepto' constitucional que se contiene 
en el artículo 67 

A mi juicio, señor Presidente, para que 
á esta dispcaición constitucional se falte, 
es indispensable que el- proyecto, Ó más 
bien dicho, que la materia, que el asunto 
de que trata el proyecto hayan sido recha-" 
zeldos, para que el proyecto en sí que los 
comprende también quede en el mismo. 
sentido desestimado; -— pero si en la dis- 
cusión general, es decir, si al pasar ún pro 
yecto: de una Cámara á 


lo dije desde 


á otra, la que lo re- 
cibe, informada por la Comisión respecti- 


va, acepta en lugar del venido á su conoci- 


“miento otro proyecta que no resulía exac- 


tamente igual, pero que admite la discu- 
sión y el debate sobre el fondo mismo de 
la cuestión que lo motiya, aunque lo modi- 
fica en algunas de sus disposiciones, en- 
tonces yo creo que nc: puede considerarse 
el proyecto como rechazado y que de consi- 
guiente el sustitutivo : debe ir á la discn- 
sión particular. + 

Reputo una Cosa completamente clara 
esta;” podría suceder que me halle ofúsca- 
do Ó quizás muy equivocado, percime pa- 


"Tece que no. El caso ocurrente sería este; 
"señor Presidente: viene el proyecto de la 


Cámara de: Representantes sobre expropia-- 
á su Comisión de 
Legislación; ésta produce dos informes, el 
de la mayoría y el de la mincría; pero su-' 


¡ponigamos que no se hubieran producido 


dos informes, que se hubiera producido. 
uno solo y que .él hubiera coincidido con 
el que nos tiene aconsejado: la Comisión 
en minoría. Nosotros, como es natural, 
traemos al debate en la discusión general 
el proyecto. informado así con todas las 
modificaciones que contenga, y si en tal for- 
ma lo aldmitimos, rechazamos, Claro es, 
mediante su aceptación, el que se remitió 
al Senado dando curso al sustitutivo que 


' habría propuesto la Comisión respectiva. 


¿Quedaría por eso desechado el proyecto: 
en sí en el sentido que le da el artículo 67 
de la ¡Constitución?—es decir, — ¿queda 
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desechado ese proyecto por el hecho de que 
no aceptamos el de la Cámara de Diputa- 
dos -y sí el que nos aconseja la: Comisión 
del H. Senado?  * . . 

¡A mi me parece que no; que constitucio- 
nalinente .el proyecto sustitutivo puede y 
dete ir á la discusión particular; y cze es 
el caso que se produce aquí, con la dife- 
rencia de que el proyecto sustitutivo, en 
vez de ser aconsejado por toda la Comisión, 
sólo lo es por su minoría. Soy un conven- 
cido de que la tesis que sostengo es perteo- 
tamente constitucional. 

No hay razón para pretender sobre el 
punto cuestionado, que de acuerdo 
artículo 67 de la Constitución, ei proyecto 
que vino de la otra Ciánara debe conside- 
.rarse rechazado, en absoluto, Y, por 'cou- 
siguiente, -que no puede volver al Cuerpo 
Legislativo hasta el período siguiente. 

¡No, señor: para que eso fuera exacto, se- 
ría necesario que el H. Senado dijera: no 
quiero ocuparmo de la ley (e expropiacio- 
nes, y por tante el proyecto de la Cámara 
de Diputad los que legisla sobre la materia, 
se desestima sin pmiíg trámite, se vota ne- 
gativamente en toda su extensión. : 


Pero aquí ccurre algo completamente 
diferente. 
Nosctros, más bien dicho, una parte de 


los miembros del Hencrable Senado,. ante 
dos proyectos de ley cuya sarción se acon- 
seja, que tratan la misma cuestión esen- 
cial, pero que en algunos puntos subordi- 
nados á la misma varían cuamdo los dos 
quieren precisamente ocuparse del modo, 
forma y manera cómo se ha de realizar 
la expropiación de bienes, y en que los 
dos se refieren ciertamente á un asunto 
idéntico en su fordó, ¿por qué no hán de 


poder, en tales. circunstancias, decidirse 
y optar por uno % por el otro de ellos?. 
¿Por qué si nos decidimos -por el de la mi- 


noría que no acepia ci rtos principios que 
admite el de la maycría, se ha de tener 
razón para afrmar que el proyecto veni- 
do de la Cámara de Representantes queda- 
ría desechado en abroluto? : 

Yo, señor Presidente, veo la cuestión 
clara, perfectamente clara, y juzgo que el 
Honorable Senado, sí resolviera ageptar el 
proyecto de la minoría; no' faltaría á nin- 
gún precepto constitucional, porque si nos 
sujetamos á las disposigiones reglamenta- 
rias, es incontestable que tal como ella se 
presenta, es arreglada 4 derecho y al espí- 
ritu del recordado artículo 67, al punto le 
que no puedo creer se diera curso á: la 
opinión que sostuvyiese que si el proyecto 
Ó el. ivforme aconsejado por 


sión del Senado.y así se votará por eu 
hecho había: de -quedar rechazado el pro- 
yecto sobre expropiación de bienes veni- 
do de la Cámara de Representantes. 

De acuerdo con estas manifestaciones, 
señor Presidente, si es. que el punto ó/la 
cuestión previa que ha planteado el se- 
ñor senador: por Treinta y Tres se por'e en 
discusión, yo votaré: por. el procedimiento 
aquel que.permite la aceptación en genera] 
del proyecto aconsejado por la minoría de 
la Comisión del Señado, entendiendo que 
_Cóh eso no se considera, ni existe motivo 
para considerar desechado el proyecto- va- 
nido de la Cámara de origen. 

He termintado. 

Señor (Areco—Tal vez me habré explica- 
do mial. 

Las cosas nó' van 
que indica el señor senador por Canelones; 
las cosas van á pasar de otro modo. El 
Senado ha 'reszuelto ya aprobando una in- 


terpretación que dió la Mesa: 4 unos ar-' 


tículos reglamentarios, que desechado en 
general el proyecto venido de la Cámara 
de Representantes, no se tendría más en 
cuenta: en la “discusión particular, y que si 
es aprobado el proyecto del señor senador 


con el 


|. más, 


la minoría - 
hubiese sido -el-de la mayoría de la Comi- + 


á basar de la manera | 
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; por Minas, éste será el que sirva de norma 
Ó de base para la discusión particular. 

Todo lo que nos ha dicho el señor se- 
nador por Canelones viene bien para cuan- 
do las cosas sucedan en la discusión parti- 
cular; pero en ta discusión general, 
está á la consideración de la Cámara, ac- 
tralmente, en estos momentos, en discu- 
¡sión general, es el proyecto venido de la 
Cámara de Representantes; y si el Senado 
rechaza ese proyecto y ese rechazo imipor- 
ta, por la manifestación de la Mesa con 
apoyo de la mayoría del Senado, el que 
ese proyecto no puede ser traído más 4 la 
“discusión particular, en términos claros, en 
buen romance, eso no quiere decir otra 
cosa sino que aquel proyecto ha sido com- 
mletamente desestimado: por el Honorable 
Senado. - . 

Señor Accinelli—¿Me permite? 


. El proyecto que viene á la considera- 


ción del Senado es un proyecto que viene 
informado por la Comisión de Legislación: 
Gel Senado. 


Ese es el proyecto que estamos discu- 
tiendo en general, porque no se ha pues- 
to en discusión el otro proyecto, y tan 
es así, que contiene algunas modificacio- 
nes sobre lo propuesto por la Cámara de 
“Diputados. - 
Señor AÁreco—-Primero se pone en dis- 


—el proyecto que viene con sanción de 
la Cámara de Representantes; después el 
de la Comisión en mayoría; le.sigue el 
de la Comisión .en minoría, y se discuten 
por último las enmiendas que propongan 
los señores.senadores. Eso es lo que pasa 
en la discusión particular. Ñ 

En general, con arreglo á todos los 
precedentes del Senado, y en la opinión 
de los propios senadores que hicieron es- 
“te reglamento y de todos los. que se sen- 
taron en estos sillones, hasta la: última 
sesión, en discusión geñeral se considera- 
ban todos los proyectos juntos, porque 
entendían que la aprobación en general 
no importaba otra cosa que. una manifes- 
tación abierta y franca de que el Senado 
“quería ocuparse del asunto. Se ponían en 
discusión todos los 'proyectos y se votá- 
ban por el orden en que habían sido pre- 

:'entados. 

Claro es que una vez que esas votacio- 
nes del Senado sea pronunciaban en el 
seniido afirmativo por uno de los artícu- 
los, era inútil poner 4 votación los de- 
porque ya se suponía que estaba 
formada la opinión; pero siempre que la 
; votación fuese negativa, se iba hasta 
Contrar un voto afirmativo, Ó rechazar el 
“artículo; pero el asunto en general hahía 
sido aceptado por el Senado. 


Ahora, en el caso que nos ocupa, des- 
pués de la” resolución del viernes, lo que 
sucederá será lo siguiente: que si el H, 
"Senado no aprueba el proyecto de la Cá- 
mara de Representantes,” cuya sanción 
“aconseja la Comisión en mayoría, ese pro- 
yecto 25 rechazado, ya lo dijo la Mesa, 
ya lo dijo la mayoría del Senado: esa 
proyecto no se tomará en cuenta para la 
discusión particular.——(No apoyados). 

Se dijo aquí en sala, y lo recordaráx 
los señores senadores, y refiriéndose á mí, 
| dijo la ¡Mesa que yo, como senador, tenía 
el derecho de proponer todas las modifica- 
ciones que quisiera. No se dijo en modo 
alguno, ni se sostuvo 
proyecto, después de rechazado en gene- 
ral, iba á servir de parte á la discusión 
particular. Si se rechazara en general, nos 
habríamos colocado de lleno en el caso pre- 
visto por el. artículo 67 de la Constitu- 
ción. 

Señor Accinelli-—No es exacto. 

Señor Areco—Es un proyecto venido de 
la Cámara de Representantes, que el Se- 
nado, en principio, rechaza en absoluto. 


lo que | 


cusión particular, —para aclarar mis ideas, * 


en- 


por nadie, que ese. 
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No es con el afán de hacer obstrucción... 

Señor Accirelli—No hay por qué hablar 
de obstrucción, porque nadie la hace, 

Señor Areco—. porque no tengo ese 
propósito ni nunca he hecho obstrucción 


ta resolver las cosas á la brevedad posible, 
todo 21 mundo conoce mi vehemencia, casí 


la solución de los asuntos que caen en mis 
“manos. 

Este asunto de la expropiación de bienes, 
desde que lo informó la Comisión, traté de 
que se resolviera á la mayor brevedad posi- 
ble, y no es mía la culpa de las demoras 
que ha sufrido en el Senado. 

Ahora lo que quiero es evitar un conflic- 


“to que á mi entender se va á producir en- 


tre la Cámara de Representantes y el Se- 
nado. 

Luego, pues, creo. que es muy interesan- 
te la cuestión, y desearía que el Senado se 
pronunciara sobre ella antes de seguir dis- 
cutiendo, que yo, como es natural, acataré 
la resolución de mis colegas. 

He terminado. 


(Continuará). 
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ASUNTO MANDADO PUBLICAR 


INTELIGENCIA Y CONCORDANCIA DE ALGUNOS 
DE LOS ARTÍCULOS DEL PROYECTO DE LEY 
SOBRE EXPROPIACIÓN Y LA CRÍTICA DEL 
poctor BuenNG1IO Roca. 


El doctor Blengio critica la ordenación 
de las disposiciones del proyecto sancio- 
nado por la Cámara, acusándolo de falta 
de método porno haber dividido en capí- 
tulos y deslindado completamente las dis- 
posiciones de forma de las de fondo. 

Creemos que esa crítica es injusta, por- 
que el proyecto es de por sí un pequeño 
código en el que se ha reunido todo lo te- 
'iativo á. expropiación de bienes inmuebles 
en 50 artículos fáciles de reconocer Táp:- 
damente, artículos que no son Otra cosa 
que la propia legislación actual, salvo dos 
Ó tres innovaciones de importancia, algu- 
nas disposicionea de puro procedimiento 
y ligeras ampliaciones y correcciones de 
fondo. La misma objeción podría hacerse 
á las disposiciones del Código Civil, cuya 
ordenación y desarrollo se ha seguido en 
general. Pero lo que prueba que es más 
fácil criticar que proyectar, es que el pro- 
pio señor senador, en el proyecto sustitu- 
tivo que presenta, no ha tratado de co- 
rregir lo que en el proyecto de la Cáma- 
ra es para él un defecto, y esa es la me- 
jor prueba de lo infumdado de tal crítica. 

En materia de legislación no es posible 
muchas veces deslindar matemáticamente, 
las disposiciones de fondo dde las de proce- 
dimiento.- Nuestros códigos procesales es- 
tán llenos de disposiciones de fondo, y 
nuestras leyes comunes plagadas de pre- 
ceptos de forma, La modificación de la es- 


así, un detalle hasta cierto punto estético, 
además de ser un trabajo ímprobo imbposi- 
ble de efectuar en Cámara, podría tener 
el inconveniente de desorganizar lo ya he- 
cho en perjuicio de la unidad de la ley. 
Los proyectos muy retocadós en su forma 
ó que en su plan general intervienen mu- 
chos criterios, resultan generalmente con- 


'tradictorics. "El defecto de método del pro- 
yecto no MHega ni con mucho al desorden 
que trae consigo la confusión. El proyecto 
¡está relativamente ordenado, y la falta de 
lvuma ordenación absoluta y de la división 


en capítulos de las disposiciones de prote- 


y esto lo digo por algo que sé —me gus- 


mi peristexia nerviosa constante, que me 
obliga á ser muy precipitado, á precipitar 


tructura de la ley para atender, diremos. 


AA 


pr 


pe 


debía ser previa, no sólo á 
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dimiento y de las de fondo, es un pecado 
venial que podrá corregir3s más adelante, 
cuando la práctica de la ley exija nueva 
intervención legislativa para ampliar 6 co- 
rregir los defectos que se hayan notado du- 


rante su aplicación. 


¡Debe tenerse presente que es tan dificil 


- hacer la división de las disposiciones de 


fondo de las de procedimiento, sin perju- 
dicar el mecanismo de la ley en cada una 
de las etapas de la expropiación, que la 


Propia ley francesa, que divide en capítulos 
“disposiciones de fondo y de procedimiento 


sin que dentro de ellos se haya tampoco 
preocupado de ordenarlas y clasificarias 
bajo ese aspecto, pues sólo ha tenido en 


.: vista dictar las reglas de cualquier natu- 
“raleza pertinentes al desarrollo; del juicio. 


Artículo l.o Este artículo 
“ducción del 455 del Código .Civil, puesto 
imás en armonía «con. la disposición del ar- 


tículo 144 de la Constitución, concordante | 


<on el artículo relativo de la Constitución 
Americana, de donde fué tomado, que ha- 
bla de justa compensación y no de '“pre- 
via”, como la Constitución Argentina del 
año 60, que en esa parte es de origen fran- 
cés. En los Estados Unidos no es de necesi- 
dad que el pago preceda.á la expropiación 
cuando se trata del Estado'ó del Munici- 
pio, y sí cuando la expropiación se lleva 4 
abc; por em'presas particulares. Los ar: 
tículos 40, 41 y 42 de mi proyecto, regla- 
mentaban el principio constitucional esta- 
bleciendo que el pago debía ser siempre 
previo, y aplicando el principio america- 
mo á los casos de toma urgente de pose- 
sión por el Estado, en los que sólo se tra- 
ta de adquirir la posesión provisoria—no 


cáde la privación ni del' desapoderamiento 


del dominio, 'que con arreglo á nuestros 
principios legales no se efectúa sino por el 
pago y la escrituración, contrariamente á 
lo que acontece en otras legislaciones, por 
las que, el solo decreto de expropiación 
da la propiedad al exprepiante y transfor- 
ma al expropiado en un simple acreedor. 


- La Cámara, por pura desconfianza al Es- 


tado y al Municipio, no aceptó la innova- 


«ción que con alcance restringido proponía 


¡para los casos: de toma urgente de pose- 


sión, y- estableció, por el contrario, en los | 


artículos 43 y 44, que la indemnización 
la traslación del 
dominio, sino también que debía ser pre- 


. via en los casos de tema urgente de la po- 


sesión, en Jos cuales debería depositarse 


'como hasta ahora una suma prudencial re-. 
á las resultas del. 


presentativa del precio, 
juicio. Con los procedimientos rápidos de 
este proyecto de ley, la cuestión no ten-. 


. drá en realidad importancia alguna. Por. 


la ley actual importa una verdadera in- 


. justicia que el Estado, además de pagar in- 


tereses, tenga depositadas sumas imbpro- 
ductivas -de importancia por uno, dos Ó 
miás años en la Oficina de Crédito: Público, 
que al fin y al cabo es una de sus depen- 
dencias. . 

¡El doctor Blengio, por su parte, vuelve 
lá la fórmula del Código Civil, que no tiene 


- mingulña ventaja sobre la nuestra, que, más 
. en armonía con la Constitución, 
mismo en su desarrollo, tal como ha sido. 


dice lo 


sanciorada por la Cámara de Representan- 
tes en los referidos "artículos 43 y 44, 


El criterio de la utilidad que domina el 
proyecto, es el mismo del Código Civil y 
también el de la ley anterior de expropia- 
ción de 8 "de Julio de 1853, (proyecto de 
don Cándido Jwanicó). 

-El doctor Varela, qire cuando se trata 


de expropiaciones con fines de ornato se 


es la repro- | 


Tr 


- también más “in extenso” 
te inciso debe concordarse con los artículos. 
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la Cons- 


atiene á los términos escritos fe 

titución, aplica á todos los demás 
casos el criterio de la utilidad, ya 
se trate de exvbropiaciones para “usos 
públicos”, ya para “servicios ú obras 
públicas”, como puede: verse en las, pági- | 


nas 130 y 132 de su obra. 
Derecho Administrativo). 
Artículo 4.0 inciso l.o Es 


(Apuntes Ud 


un principic 


generalmente admitido y consagrado pnr- 


nuestra ley, que la. aprobación de los pla- 


nos de anmanzanamiento equivale 4 una de- 


claración de utilidad pública y da lugar á 
exprepiación. 

Artículo 4.0 inciso -2.0 Las leyes. éspe- 
ciales 4 que este inciso se refiere son: las 
de colonización . de 23 de Noviembre de 
1880-—Goyena página 38l1—ídem de Fe- 
rrocarriles de 27 de Agosto de :1884-—tdem 
página 458, y las últimamente dictadas so- 
bre edificios escolares y policiales.. : 

¡Donde dice: * siempre que mo medie dis- 
posición expresa en contrario”, se refiere 
á la “designación”, Ó sea al caso en que la 
designación de los bienes esté establecida 
en una ley especial, en cuyo caso es obvio 
que la designación 'no puede corresponder 
al Poder Ejecutivo, ni éste puede contra- 
riar la designación establecida en la lev. 

¡Artículo 4.0 incis 4.0 Este inciso tiene 
como precedente el artículo 2.0 de la ley 
de 26 de Marzo de 1852, relativa á las ca- 
NHes.de París, que autorizó á la ciudad pa- 


ra expropiar la ivtalidad de -1los.edificios | 


“afectados” por el ensanche,. rectificación 
y apertura de las mismas, con el objeto de 
poder levantar sobre ellas construcciones 
salubres. Tiene también como precedente 


+ el artículo 5.0 de la ley de la Avenida de 


Mayo, que declaró de' utilidad pública y 
autorizó la expropiación de las fincas y te- 
frenos que resultaren “afectados” por la 
apertura de la avenida; tiene también co- 
. mo procedentes en la República Argentina, 


la expropiación. de las fajas laterales del. 
Ferrocarril lá Córdoba y la última ley die- | 


tada sobre la Plaza del Congreso y p»revee- 
tos sobre avenidas diagonales, en los que 


se ha venido sentando ¡al verdadera inteli- | 


gencia que debió darse 4 la lev sobra la 
Avenida de Mayo, detenida en sus verdade- 
ras consecuencias por una, i 

érrónea de la Alta Corte. Puede 
invocarse como precedente ley. 


también 
francesa 
de 22 de Junio de 1852, que autorizó por 
razones de embellecimiento la expropiación. 
de las propiedades linderas 4 la Avenida 


de la Emperatriz, hoy Avenida al Búsque 
de Boulogne. Puede verse la página 153 y 
siguientes de mi exposición de motivos. * 

Artículo 4.0 inciso 5.0 Tiene también 
por añtecedenté el artículo 2.4 e la ley 
de 26 de Marzo de 1852 ya citado, sobre 
las'calles de la ciudad de París, y especial- 
mente las disposiciones de la ley argentina 
de 15.de Diciembre de 1893, que autorizó 
á la Municipalidad 4 vender los sobrantes 
sobre la avenida que fueran inadecuados 
pará.la construcción de edificios en condi- 


¡ciones de seguridad é higiene Necesarias, 


Ó para expropiar Ó-comprar, si así conwi- 
niera á los intereses generales, las propie- 
dades linderas á fin de vender después el 
conjunto. 

El Municipio de- la Capital Argentina, 
pidió ¿últimamente que esas disposiciones 
relativas á 


y ornato, urbano, y así fué votado por el 
Congreso. Puede verse el texto del proyec- 
to sancionado entre'los recortes de mi lil 
breta sobre “expropiación”, Adlí se indican 
los motivos. Es- 


8.0" y' 9.0 que dan cierta preferencia para 
la compra á los propietarios linderos, - 


¡El doctor Blengío dice .que la.'disposi- 


| ción del artículo 4.0 es tan general y. am- 


de estar 


la Avenida, se hicieran de ca: ] 
rácter «general por razones de salubridud: 
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plía, que equivale á una delegación «de. fa- 
cultades del Podsr Legislativo. 

Con el criterio del senador impugnante, 
no debería haber leyes permanentes, sino 
transitorias y de ocasión, y el Poder Legis- 
lativa, además «de dictar: 1éyéS, debería 
tan'bién administrar, porque toda” legisla- 
ción en su aplicación importa úna delega-" 


ción de atribuciones 'en la administración 


general del Estado, á la que la ley da nor-: 
mas determinadas de conducta. Lo que ha 
buscado el Código Civil y lo que persigue 
el proyecto siguiendo sus huellas, es dar 


] precisamente pautas generales á la adminis- 


tración que eviten la demora y la molestia 
recurriendo continuamente al 
Cuerpo Legislativo en casos análogos, con 
notable atraso de la obra pública más in- 
significante. : 
Pero lo más curioso del aso «es que 
en el artículo cuarto no hay novedad al- 


- guna de bulto, pues casi todos sus inci- 


sos y disposiciones tienen en general pre- 


“cedente en la legislación del país y del 


extranjero, siendo alguno” de sus precep- 
tos el complemento obligado de la pro- 
pia legislación actual; cuyos defectos y 
omisiones se trata de' subsanar. Por ejena- 
plo, la disposición del inciso 1.0 es la mís- 
ma del artículo 448 del Código Civil. ¿Qué 
objeto tendría el que se recurriera á la 
Legislatura cada vez que sea necesario 
abrir, ensanchar ú rectifica? una calle com- 
prendida .en los planos y trázados de aman- 
zatiamiento vigentes? La aprobación de los 
planos ide trazado y alineación ¡que «ons- 
tituyen el amanzanámiento, es por' otra 
parte una función administrativa. Así lo 
ha sido siempre en el país. Sólo se ha re- 
currido al Cuerpo Legislativo para pedir 
la declaración oficial de un pueblo ó de 
una ciudad, que tenían de antemano las 
condiciones, el trazado administrativo y la 
población que caracteriza á tales agrupa- 
ciones. *'. . 

Los trazados y delineaciones complemen- 
tarias son también una función administra- 
tiva hasta: cierto punto delegada á las mu- 
nicipalidades por la ley orgánica de Juntas 
(artículo 12 inciso 15), pues es dudoso que 
con arreglo á dicha ley sea nezesaria la in- 
tervención del Poder Ejecutivo en los nue- 
vos trazados. 

El inciso 2.0 és la reproducción en esa 
parte de las leyes especiales sobre coloni- 
zación, ferrocarriles y de la legislación so- 
bre: construcciones escolares y policiales, 

El inciso 3.0 es la consecuencia lógica 
del iriciso 1.0. Desde que'es una función 
administrativa el trazado y delineación de 
calles y plazas, lo es: también el de. las 
avenidas, ramblas y demás desaihogos re- 
queridos por la ornamentación é higiene 
de las ciudades modernas. 

- Pero. esos trazados no: podrán - hacerlos 
las municipalidades por sí solas, y lo mismo 


' que en el caso de la aperturá de caminos 


y Obras. departamentales no previstas, están 
sujetos por el artículo 5.0 del proyecto- 
á la restricción del control y aprobación 
del Poder Ejecutivo en cuanto á su traza» 
do y á la intervención We la Asamblea, en . 
cuanto á la autorización necesaria que su- 
pone la inversión de fondos/en.obras pú- 
blicas de algún aliento, como no deja de 
estarlo la apertura y construcción de sim- 
ples calles, cuanido los recursos ordinarios 
que la ley'acuerda no son suficientes al 
efecto. No hay que confundir la facultad 
de la administración en lo que se refiere 
á proyectar y ejecutar los trazados de los 
planos y obras de vialidad y oriamentación 
urbanas dentro de los recursos ordinarios 
votados por la ley, cor la disponibilidad «de 
recursos extraordinarios para' obras  se- 


| 'mejantes, siendo precisamente este último 


punto de vista el 'que motiva la objeción ' 


" principal á este artículo: No debe temerse 


en ningún caso.que. el Poder Ejecutivo in- 
vierta ingentes sumas sin amortización: le«- 
gislativa, y si así lo hiciera, la Asamblea es. * 
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taría en su deber y en su derecho llamán- 
dolo al orden. 

El peligro por parte de las Municipalida- 
des é Intendencias no existe, porque desde 
luego el artículo es un tanto restrictivo de 
las facultades que la ley acuerda á dichas 
administraciones en lo relativo al trazado 
del amanzanamiento. 

No existe tampoco peligro de que el Po- 
der Ejecutivo, por resoluciones de carácter 
. general, inmovilice la propiedad privada de- 
clarando de utilidad pública la expropia- 


ción de todos los bienes que hayan de ser. 


ocupados más tarde por las obras públicas 
ó edilicias que se proyecten para el por- 
venir. 

¡Cuando se hace el trazado de obras espe: 
ciales, es porque son de realización inme- 
ddiata y no remota, y el remedio contra de- 
claraciones extemporáneas está en el pro= 
pio proyecto que en su artículo 18 estable- 
ce que las expropiaciones que se decretaren 
y. no se prosiguiesen dentro del año, que- 
dan de pleno derecho sin efecto. 

Si la oposición al artículo.s2 funda real: 
rente en la repugnancia 4 las delegaciones, 
no hay lógica en el impugnante en delegar 
lo mismo del Bulevar Artigas para afuera, 
porque debe suponerse en el Poder Ejecu- 
tivo igual competencia é igual parsimonia 
para proyectos y hacer el trazado de obras 
de vialidad, ornamentación urbanas como 
de extramuros. 


Compárese con la amplitud de la Jey bra- 
silera y del proyecto de Alcorta. 

Los incisos 4.0 y 5.0 del artículo 4.0 
guedan anteriormente justificados. . 

La Comisión en mayoría. por su parte los 
“ha completado y aclarado conveniente- 
mente”. 


Artículo 8.0 inciso 1.0 Concuerda 
con la ordenanza relativa á la ven- 
ta de los inmuebles de propiedad 
pública con frente á la Avenida de Mayo 
y disposiciones de la ley Argentina de 
Diciembre de 1893 (artículo 30), estas 
últimas de carácter general. 

Idem, inciso 2.0 Es la reproducción del 
artículo 5.0 de la ley de 30 de Setiembre 
de 1889, sobre expropiación de los terre- 
nos necesarios para las calles del amanza- 
namiento, incorporada ya en parte al Códi- 
. go Civil (artículo 448). Dentro de la pala- 
bra “compensación” están comprendidos 
_los arreglos que hacen freciientemente las 
Juntas obteniendo la cesión de terrenos én 
cambio de vereda, afirmado, etc., cosa que 
también admite la ley argentina. 


Más sobre el artículo 4.0 


La Constitución brasilera dice en su ar- 
tículo 72 "párrafo 17. (Constitución de 
1891): o 

17. El derecho de propiedad mantiénese 
en toda su plenitud, salvo la expropiación 
por necesidad Ó utilidad pública. 

La ley de 26. de Agosto de 1903, auto- 
rizó á reglamentar los casos de expropia- 
_ ción, y de conformidad á ella el decreto de 
9 de Setiembre de 1903, dispuso lo siguien- 
te en sus artículos 2.0 y 3.0: 

Artículo 2.0 Procederá la expropiación 
forzosa por causa de necesidad en los si- 
guientes casos: 

"1.0 Defensa del Estado, 

2.0 Seguridad pública. 

3.0 Socorros públicos en circunstancias 
ó calamidades extraordinarias. 

4.0 Salubridad pública. 


. ¡Artículo . 3.0 La expropiación por cansa 
de utilidad pública, podrá decretarse en 
los siguientes casos: 

1.0 Construcción de edificios Ó y estableci- 
mientos públicos, cualquiera que sea gu 
naturaleza. 


ys rn 
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2.0 Fundación de poblaciones, hospita-- 


les y casas de caridad Óó instrucción. 

3.0 Apertura, ensanche Ó prolongación 
de carreteras, caminos, calles, plazas y ca- 
nales. . 

4.0 Construcción de puentos, fuentes, 
acueductos, puertos, diques y cualesquiera 
otros establecimientos, edificios y obras 
destinadas á comodidad Ó servicios públi- 


cos. 


5.0 Construcciones ú obras destinadas á 
ornato ó salubridad pública. 


El artículo 4.0 establece que la justi- 
ficación de la necesidad se efectúa sumaria- 
mente y - 
mente, y el artículo 5.06 que la 
comprobación y declaración de los 
casos. de utilidad ' pública se  efec- 
túa, ya por resolución del 
to, ya por resolución del Presidente de la 
República en cuanto á las obras que sean 
competencia de la ya por resolución 
del Consejo Municipal .Óó del prefecto del 
distrito federal respecto á las cbras de uti- 
lidad pública. del municipio. 

La ley ó la administración pueden decre- 
tar indistintamente la ejecución de cual- 
quiera de las obras del artículo 3.0 Véase 
el artículo 6.0 del propio decreto... 


El proyecto Alcorta dice en aus artículos 
18 y 25: 

¡Artículo 18. La declaración de utilidad 
pública, en el caso de la exprop:ación, 
debe ser hecha por el Poder Legisiativo. 

“Esta declaración podrá ser general 
bara cierta clase de obras”, “ó esperial en 
cada caso. (El Poder Legislativo, al hacer 
una declaración en carácter general, no de- 
lega en realidad funciones de que hace un 
uso consciente al dictar la propia ley que 
está en sus manos el derogar, y así lo hace 
por razones de conveniencia pública). 

Artículo 25. Se declaran: po: ahora 
obras de utilidad pública, para los efec- 
tos de la expropiación: 

l.o Las obras de ferrocarriles de servi- 
cio público, telégrafos, caminos, calles, pla- 
zas, canales y puentes, 

2.0 Las obras necesarias para la defensa 
del Estado, prisiones, casas de detención y 
de justicia, y las que se refieren á la salu- 
bridad. 


Artículo 21. El acto de decla.ar la nti-" 


lidad pública de un trabajo, autoriza im- 
plícitamente todas las expropiaciones ne- 
cesarias para la completa ejecución de ese 
trabajo. 

(Cuando se trata de una autorización es- 
pecial, comprende implícitament= la auto- 


“rización. para la inversión correlativa de 


fondos ordinarios Ó extraordinarios. Cuan- 


do se trata de autorizaciones gen>rales, no 


va implícita la autorización para la inver- 
sión de fondos extraordinarios. Esta á lo 
menos es mi opinión como comentario de 
las observaciones del doctor Blengio). 
Artículo 6.0 El objeto de este artículo 
está explicado en la página 21 de ni exposí- 
ción de motivos. Existiendo una ley últi- 
matmiente «dictada que establece que las 
avenidas centrales ó interiores deberán te- 
ner como mínimum 50 metros de ancho y 
las avenidas de circunvalación, ramblas 6 
paseos 70 metros, el artículo 4.0 no ten- 
dría jamás aplicación á las mejoras pru- 
dentes que pudieran acometerse en las vías 
urbanas. El proyecto establece, pues, lo 
que debe entenderse por “avenida”, á los 
solos efectos dde la aplicación en esa parte 
de la ley de expropiación, El mínimum pri- 


Partamen- | 


Sesiones rdinarias. 


mitivo de 30 metros ha sido reducido por 
la Comisión “4 25. . 

Artículo: 7.0 inciso 1.0 Concuerida con las 
disposiciones de da ley de la Avenida de 
Mayo de Octubre de 1894 y ordenanza re- 
glamentaria de- Mayo de 1895. Es la con- 
secuencia necesaria de la expropiación 
de las dfajas laterales. La venta de los 
terrenas con obligación 4 los que com- 
pren de construir en «Jeterminadas condi- 
ciones y sujetarse á ciertas servidum- 
bres contractuales que ya han sido por 
otra parte materia de una ley especial, 
últimamente dictada. Conviene mantener, 
no obstante la disposición, porque la ley 
especial de la referencia acuerda ciertas 
franquicias, que en el caso de que ise trata 
no hay por qué otorgar desde que la pro- 
piedad se vende en determinadas condi- 
ciones. 

Incisos 2.0 y 3.0. 
estos incisos es exactamente la misma del 
artículo 31, aplicada especialmente á las 
propiedades linderas á las fajas laterales. 
Como se expresa en el articulo 31, ese 
precepto tiene su orígen en el artículo 
463 del Código Civil, corregido en parte. 

El inciso 4.0 del artículo 8.0 Forma 
también parte de la ley de 1889, anterior- 
mente citada, y es perfectamente lógico 
desde que el producido de los bienes ex- 
propiados no: puede tener un destino más 
indicado. 

Artículo 9.0 Es da reproducción del ar- 
tículo 53 de la ley francesa de 16 de 
Septiembre de 1807 sobre obras públicas, 
que es también la ley vigente en Bélgi- 
ca. El principio de este artículo ha sido 
igualmente consagrado por la ley argenti- 
na de 15 de Diciembre de 1893, de ca- 
rácter general, y en particular por las le- 
yes y ordenanzas relativas á la: Avenida 
de Mayo. Puede verse sobre esto al mis- 
mo Varela y ¿4 Buffalini, en una obra 
sobre el * allineamento”. Concuerda, ade- 
más con el decreto-ley de 31 de Agosto 
de 1867, sobre terrenos con frente á los 
caminos de la Capital. Goyena, página 
1333. : 

Artículo .0. Sobre este artículo véase 1h 
página 24 de mi exposición de motivos, 
y la discusión habida en la Cámara de Di- 
putados. Compártase con el proyecto de 
ley financiera para Inglaterra, en cuanto 
al aprovechamiento colectivo del mayor 


"valor. Es la extensión lógica “del criterio 


restringido de los artículos 451 y 454 del 
Código (Civil, y del artículo 51 de la ley, 
francesa de 1841 sobre “expropiación”. 

Artículo 11. La fijación de la zona de in- 
fluencia, si puede ser arbitraria en su ex- 
tensión, tiene una base de justicia, y es la 
de hacer contribuir á todos en igualdad de 
casos. No hay arbitrariedad propiamente 
dicha cuando el legislador impore á todos 
una misma obligación proporcional. Si al- 
go podría observarse, es que se ha obrado 
con demasiada parsimonia, y que por lo li- 
mitado de la zona de influencia que no 
puede, ser menor, muchas propiedades be- 
neficiadas por el mayor valor escaparán 
en el hecho á la contribución. 

Lo único que se ha buscado es que 
no escape la mayoría y sobre todos aque- 
llas en que sería más resaltante la injus- 
ticia de la: exención, y «eso debe bastar 
por el momento en la aplicación del nue- 
vo criterio legal, nuevo en el sentido de 
su aplicación, porque doctrinariamente es 
el.mismo de la legislación actual, aplicado 


len sus consecuencias lógicas. 


“Sobre las zonas”, véase nuestra ley. 
de caminos de 12 de Diciembre de 1903, 
artículo 3.0; y la ley sobre obras de pavi- 
mentación de la ciudad de Buenos Aires 
de 29 de Septiembre de 1904. 

La zona de influencia se aplica hoy 
con bastante generalidad en todo lo que 
se relaciona con los beneficios aparejados 


La disposición de. 


A 


OA 
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Sesiones Ordinarias. 


por das obras públicas. La República Ar- 
gentina ha adoptado, por ejemplo última- 
mente, medidas especiales para la venta 
de tierras fiscales situadas en una deter- 
minada zona de influencia de las líneas 
férreas á construirse. Las zonas no son 
mayormente arbitrarias. Tienen una base 
cierta y un objeto práctico, lo mismo que 
en el caso de la presente ley. La base 
cierta es la valorización real, y el objeto 
práctico es la uniformidad que evita los 
favoritismos y las aparcerías. 

Artículo 14. inciso 6.0 Véase mi, exposi- 
ción de motivos, página" 25.: Guillot, con- 
tra página 162. Varela, á favor, pági- 
na 141. 

Td, inciso 7.0 Concuerda «con la ley fran- 
cesa de 1841, (sobre expropiación), ar- 
tículo 11. : 

Inciso 2.0 Este inciso sólo ha querido 
establecer que á pretexto de oponerse á 
la designación no podrá «discutirse la 
“constitucionalidad” de la-ley que decla- 


«ra la utilidad pública, porque esa decla- 


ración es una facultad exclusiva dei le- 
.£'slador. Se ha querido excluir 
cusión doctrinaria al respecto: Hsta dis- 
posición fué propuesta. por el señor Giri- 


-balidi, y admitida por la Comisión, aun- 
“que su inteligencia era subentendida. 


El artículo 10 de la reglamentación 
de la ley brasileña, dice: 
“Ninguna, autoridad judicial ni adnmi- 


“nistrativa podría admitir impugnación Ó 


reclamación contra “la. expropiación for- 
zosa resultante de .proyectos y planos 
aprobados por decreto.” 

Nuestro proyecto, fundado en la página 
25 de la exposición de motivos, hace de 
la “designación «le bienes y de su oposi- 
ción”, un mero incidente administrativo. 
El doctor Blengio, en el artículo. 14 de 
su proyecto, bajo la «calificación de ““oposi- 
ción á la expropiación”, parece, transfor- 
marlo en un incidente judicial con dos ins- 
tancias. No vemos la ventaja de ese-pro- 
cedimiento sobre el adoptado por la: Cáma- 


-ra. Véase á Varela sobre” el particular, 


página 141. 

tArtículo 15, inciso 2.0 y siguientes. Son 
disposiciones” establecidas para el avalúo 
del mayor valor por la dey francesa de 16 


de Septiembre de 1807, que'ha sido adop-' 


tada por la generalidad de las legislacio- 
nes vigentes. 

Al final del artículo, donde dice: “en 
los términos establecidos por esta .ley”; 


se refiere á lo dispuesto por los artículos 


16, 20-'y 28. Según el artículo que co- 
'mentamos del-proyecto venido de la Oáma- 
ra de Diputados, el mayor valor se fija 


“de la siguiente manera: Se tasan en pri- 


mer término, administrativamente las pro- 
piedades suceptibles de su aplicación; se 
comunica la tasación á los propietarios 
cuyas “observaciones” son sometidas al 
jurado, quien fija el “valor actual” del 
bien. Se suspenden entonces los procedi- 
mientos á la espera de la ejecución de 
los trabajos, y terminada la cibra, se pro- 
cede á una nueva avaluación administra- 
tiva del bien. Con arreglo á esta nueva 
avaluación, la administración fija el ma- 
yor valor sobre la base. anteriormente ob- 
tenida al proyectarse la obra, y sí los pro- 
pietarios no se conformasen con lo re- 
suelto por la administración, el jurado, 


mediante el respectivo recurso, fija en de- 


finitiva la contribución sobre el mayor va- 
lor, Ó sea lo que debe pagarse. El propie- 
tario tiene por último por el artículo 28, 
el derecho de abandono por el importe 
de la tasación efectuada antes de iniciar- 
se las obras y sin que haya fuera de to- 
do eso ningún recurso judicial. 

De maneraque parala fijación del mayor 
valor median dos tasaciones administrati- 
vas, una anterior y otra ¡posterior á los 
trabajos, y en caso de disconformidad de 


toda dis-. 


“tículo 464 del mismo Código, 
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log propistarios; dos resoluciones del ju- 
rado en las. propias oportunidades y con 
todas las garantías. Es el procedimiento 
de la ley francesa, seguido por las legis- 
laciones nvás avanzadas sobre la materia, - 
como la belga y la italiana. Puede verse 
ese procedimiento en su detalle en la obra 
“Legislación du Batiment'”” de la Bibliote- 


«ca “del Conductor de Trabajos Públicos, 


página 276 y siguientes. 

En el proyecto del doctor Blengio “pa- 
ra.obtener el mayor valor”, se opera una 
sola y primiera tasación - administrativa. 
(Artícwlo 9.0, inciso 4.0), (El inciso 5.0 
del propio artículo confunde el mayor va- 


lor con la expropiación). Si el propietario. 


$e opone Ó no dice nada sobre esa: tasa: 
ción, el artículo 14 «establece que el re- 
presentante del fisco indicará en el com- 
parendo á que debe citar'el juez Tespec- 
tivo “la suma “(que se pretende cobrar y 


el propietario la que ofrece”, y. sin mayo-. 


res: trámites, según “parece desprenderse 
del “artículo que: se refiere en general á 
los casos de “expropiación propiamente 
diaha'”, y sin esperarse á la ejecución de 
las obras, el juez debe fijar desde luego 


(oyendo á los peritos, ¿=unque eso no está” 


claro), el mayor valor operado por las 
mismas, 


sino imposible, porque en esa forma só- 


lo * quiere obtenerse un mayor valor ar- 


bitrario é imaginario. 

¡Procedimiento “semejante está roñido 
hasta con lo que dispone el artíctilo 454 
de nuestro Código Civil que se .refiere á 
“dos tasaciones”, operada uña antes de 


la apertura de la calle, y otra, indepen- 


dientemente, efectuada después de su tra-" 


zado. 

¡Artículo 16. 
24 de la ley francesa de 1841 y con el 
artículo 42 del proyecto de Alcorta, sobre 
expropiación. La sanción. del inciso 1.0 
está establecida en el: inciso 4.0 del ar- 
tículo 26. Nótese que es facultativo, “po- 


drá”, dice. El jurado apreciará si la omi-* 


sión “del ex proyecto ha sido ó no un obs- 
táculao que haya dificultado la fijación de 
la indemnización. * 


Artículo . 17, inciso 2.0 Prevé “un ca- 


so no resuelto por el artículo 456 del | 


Código Civil. Trata de la venia de la ena- 
jenación de' bienes dotales con motivo de 
expropiación. . 

Artículo- 18. No es otra cosa que el ar- 
conveniente- 
mente ampliado. Ccmcuerda con el artículo 
14 de la ley francesa de 1841. 

Artículo 19. Sobre este artículo puede ver- 
se á Varela, página 146 y siguientes y 
artículo 465 del Cudigo Civil—tiene rela- 
ción con el artículo 43 del proyecto—conñ- 
cuerda con el artículo 18 de la ley fran- 
cesa de 1841: y con el párrafo 8.0 del ar- 
tículo 2.0 de la ley brasilera de 1903. . 

Artículo 20. A pesar de todo lo que se di- 
ga contra el Jurado, lo cierto es que ha 
sido mantenido en varias legislaciones y 
especialmente por la: "francesa que sirve 
de modelo en esta materia. 

Puede verse también el proyecto del doc- 
tor Alcorta y lo que dice el doctor Bux en 
la página 100 y siguientes de la memoria 
de la Junta de 1889. . 

Ya hemos dicho en nuestra exposición 
de motivos, que el mecanismo del jurado 


hace. en el proyecto las veces de un Tri-* 


bunal de primera instancia, Creemos sin- 
ceramente que el jurado popular en la for- 


. Ma en que se ha proyectado es lo que ha- 


ce verdaderamente simpático nuestro pro- 
yecto. 

El doctor Blengio impugna el jurado, 
basado en-que sus resoluciones no causa- 


rán, á su juicio, ejecutoria, y porque consi- | 


dera que su mecanismo será una traba 
inútil que lejos de abreviar sólo servirá 
para hacer. más MOTOSOS los trámites de log 
Juicios. , : CAES 


ide los trámites ostabi 


lo que no sólo. parece “absurdo, 


Comcuerda con el artículo- 


261 


[El doctor Blengio está en un doble 
error. Las resoluciones del jurado no cau- 
sarán ejecutoria cuando sean apeladas en 
tiemipo y forma, como dentro de su proyec- 
.to no causa ejecutoria la sentencia del 
| Juez de Haci a 0ue es apelada para anto 
ei Tribunal (ertícalo 18). Es más fácil 
por el contrario que se acepte una resolu- 
ción del Jurado, que se deje sin apelar 
la. sentencia de un juez: 

La afirmación en cuanto á la morosidad 
culos para el jura- 
do es igualmente antoladiza, pues si el 
doctor Blenmgio se hubiera tomado el tra 
bajo de haver el cáleuio del tiempo pro- 
bable á absorverse por el jurado, habría 
comprobado que es: mudho menor que el 
establecido en su proyecto sustitutivo y, 
sin los inconvenientes graves de los proce- 
dimientos actuales, que el proyecto de lar 
Cámara subsana, y que el dell doctor Blen- 
gio deja casi totalinvente en pie. 

Por el proyecto de la Cámara, convota= 
do el jurado, éste fje audiencia con in- 
termalo de diez días durante el cual pue- 

¿den ¡presentarse las pruebas. Efeétuada la 
audiencia, tiene 3 días para expedirse y los 
interesados cinco días pára apelar. Se fi-" 
jar 30 días para la citación de los ausentes 
por el Juez. Comparecidas las partes 0 
nombrado el defensor de oficio, se llama 
'á audiencia con intervalo de' 5 días; el 
Juez puede previamente á la sentencia oir 
“peritos de su comísnza (y eso es faculta-* 
tivo), los que tienen 15 días para. expe- ' 
dirse y el. Juez otros 15 días para dictar 
sentencia; total 78 días. Admitamos que 
sean tres meses pcr algún detalle de 
«las notificaciones ó de la constitución del 
jurado, y dos mese si no hay ausentes: 
Partimos de la base que la resolución. del - 
jurado se apele siempre, que el peritaje 
sea en todos los casos de necesidad y que 
se empleen todos los términos. 
- Por el proyecto del doctor Blengio Roc- 
ca, iniciada la acción por el Fiscal de Ha- 
.cienida se empliazan por 30 días los au- 
sentes cuando los hay. Vencido ese térmi- 
po, visne el nombramiento de defensor y 
traslado por 15 días al expropiado. Si hay 
oposición en cuanto á-la “expropiación” 
(cosa que no súcede en nuestro proyecto), 
puede haber hasta. dos instancias sobre el 
particular (artículos. 12 y 14). Si no hay, 
oposición Óó resuelta ésta, comparecido den- 
tro del término de 10 días para la fijación 
del precio y nombramientos de peritos que 
quiere dilatarse por 3 días. más. A falta: 
de. avenimiento, el peritaje es obligatorio. 
Cualquier. incidente tiene dos instamcias 
(artículo 12). Los peritos pueden disponer 
de 30 días para informar, y en caso de 
“omisión Ó de falta de cumplimiento” no 
tienen sanción alguna como hasta el pre- 
semte, defecto” gravísimo de la ley actual 
que eterniza los juicios de expropiación con 
o3 incidentes, renuncias y excusaiciones le 
los- peritos estimulados por las partes. Hx- 
pedidos los peritos, traslado por su orden 
por 6 días, es decir, 12 días más sin los 
intervalos obligados. Después autos para 
«sentencia que deberá pronunciarse en el 
plazo de 20 días, 5 días para la apelación y, 
otros 20 días nvás para que el superior, que 
en el proyecto. dell doctor Bliengio “siempre 
es colegiado” y que puede actuar con peri- 
. tos (artículo 17 inciso 2.0) (aunque no se 
sabe si en la apelación el penitaje es -fa- 
cultativo ú' obligatorio), pueda dictar sen- 
tencia. 

Total 150 días—“*“cinco meses” —como 
mínimum, siempre que no medie incidente 
alguno, ni oposición sobre la “expropia- 
“ción”, o triquiñuelas de parte de los pe- 
ritos, que no serán como en el proyecto: 
de la Cámara, simples auxiliares de la jus- 
ticia, sino representantes de las partes, in- 
teresados en el triunfo de los intereses de 
“gus respectivos comitentes. 

¡El proyecto del doctor Blengio en cuan 


de 
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to mantiene la interverción judicial, 28 
inaceptable dentro de su mismo sistema, 
porque reincide precisamente en los defec- 
tos que se trata de corregir, para hacer 
viables los juicios de expropiación y con 
ellos la ejecución de las cibras públicas en 
general. Tiene, además, al ¿inconveniente 
«de ser Pestante confuso. Por ejemplo, el ar- 
tículo 10, dice: que deducida la oposición 
se seguirá: juicio “breve y sumario” y lo 
misme dice el artículo 11. ¿Qué entiende 
por juicio breve y sumario á dos efectos 
de la expropiación? ¿Hay otros. trámites 
que dos del artículo 14? 

Nadia dice tampoco en cuanto á la ju- 
risdicción; si la del Juez de Hacienda es 6 
mo ilimitada, como no establece tampoco 
los casos en que procede el nombramiento 
de nuevos peritos ante el Tribunal (artícu- 
lo 17, inciso 2.0); si es facultativo” ú obli- 
.gatorió y si Vas partes pueden pedir siem- 
pre nuevo peritaje en la apelación. 

La delegación autorizada por el inciso 
primero tiene por objeto facilitar la tra- 
mitación de los expedientes de expropia- 
<ión. Está. facultada entre otras leyes por 
la brasileña en su artículo 2.0 párrafo 6.0. 
 . Artículo 29, Concuerda con -l artículo 49 
de la ley francesa de 1841 y con el párra- 
fo 8.0 del artículo 2/0 de la ley de expro- 
piación brasileña. 

Artículo 30. Vélase la discusión habida en 
la Cámara de Representantes. El agregado 


heigdho por la Comisión de Legislación en' 


mayoría del Senado conipieta el artículo. 

Fuera de la resla del inciso 1.0 de este 
artículo (artículo 462 dél Código Civil) ;.el 
mismo proyecto (antículo 35) adopta otras 
reglas complementarias "que concurren áÁ 
fijar lo más exactamente posible el monto 
de la indemnización. El doble de la contri- 
bución presenta en realidad un margen 
suficientemente amplio. Otras legislaciones 
adoptan bases mucho más arbitrarias que 
la de la contribución, que siempre se acer- 
cea al valor real del que sólo difiere en un 


porcentaje de tolerancia que en general se: 


calcula en un 20 ojo. 

¡La tegislación brasileña, por ejemplo, 
toma como uprma principal el arrenida- 
miento, estableciendo que la cuantía de la 
indemnización al propietario no será su- 
perior á quince veces el valor del arrenda- 
miento, “previa dedwoción del impuesto” 
territorial con arreglo á su repartición ó 
cuota paga en el año anterior al de la ex- 
propiación. Artículo 2.0 párratos l.o y 2.0 
de la ley citada y antículo 31 párrafo 5.0 
del decreto reglamentario, no obstante es- 
tablecer en el provio artículo 31 párrafo 
l.o la misma regla del artículo 462 del 
Código Civil. Dice el párrafo 2.0: “La 
cuantía de las indemnizaciones no será in- 
ferior á las ofertas de "los promotores, re- 
presentantes Ó agentes de la expropiación, 
mi supérior á tas peticiones de los propie- 
tarios Ó interesados. 

Ese procedimiento deja mucho menos 
margen á los peritos que el que estáblecea 
el artículo 30 del proyectó. Las objecio- 
hes hedkas al artículo están salvadas con 
la prescripción de que el aforo se revisará 
cada dos años, dando oportunidad á los 
propietarios. de los aforos que consideren 
bajos y perjudiciales á sus intereses. 

“Artículo 31. Es el artículo 463. del Códi- 
go Civil modificado. 

¡Ese artículo se refería á dos casos de 
“expropiación: al de * 
rrenos”. 

¡En el de “edificios”, bastaba que un edi- 
ficio fuese afectado en parte, para que el 
propietario pudiera requerir que le fuese 
comprado íntegramente, aun cuando la ad- 
«ministración no necesitase sino una peque- 
ña partle sin perjudicar el destino útil del 
resto del edificio. Este sistema es súma- 
mente gravoso para la administración y ha, 
dado lugar últinramente á un grave abuso 


en el caso del puerto. El criterio justo y- 


equitativo es que la administración .sólo 


artículo 463 del Código -Civi, 


“edificios” y al de “te-' 
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pueda ser obligada á adquirir la totalidad 


del inmueble cuando lo que reste de la ex- 


propiación parcial no pueda ser útilmente 


_aprovedhado por el propietario. 


Lo justo es aplicar 4 los dos casos, al de 
expropiación de edificios y al de expropia- 
ción de terrenos, el mismo rriterio, Ó sea 
el establecido por el antículo 4.0: de la ley 
de 30 de Septiembre de 1899, incorporado 
al inciso 2.0 del mencionado artículo 463 
del Código Civil, Era necesario armonizar 
las disposiciones del inciso 1.o com las del 
2.0 del propio artículo. 

El doctor Blengio, no obstante, reincide 
también en el artículo 13 de su proyecto 
en los defectos anotados «del inciso 1.0 del 
corregidos 
en esa parte en el proyecto tanciónado por 
la Cámara de Diputados. 


Artículo 32. Establece que no deberán te-* 


nerse en cuenta los “contratos” de arren- 
damiento que se “corsiderarán vencidos” 

Esa regla tiene por objeto evitar simu- 
laciones y fraudes. El doctor Campisteguy 
está de acuerdo con ella sienipre que deba 
regir “para el porvenir” y no se pretenda 
aplicarla al pasado, á los contratos exis- 
tentes all promulgarae la léy. Convensando 
con el doctor Campisteguy, que re interro- 
gó vez pasada sobre el particular,—le ma- 


“nifesté que la inteligencia de la ley y el 


fin del artículo era el de no indemnizar 
los “beneficios”? futuros que pudieran ale- 
garse de la posición de ¡n comercio ó in- 
dustria, porque los “perjuicios” ÓÚ sea ¿03 


gastos de traslación de las instalaciones y 
se indemnizabeu aún al no 


Draquinarias, 
propietario (artículo 33), y las “mejoras” 


- inmuebles se tasaban é indei53bizaban con 


la propiedad, y el arrendatario pueda en to- 
do caso reclamarlas del propietario, según 
lo que se hubiese pactado Cobre ellas; pero 
que creía también vógico que la ley no po- 
día aplicarse al pasado, Ó sea á los conmtra- 
tos de arrendamiento ae fecha. cierta, ya 
sea extendidos “en escritura pública Ó de- 
bidaniente registrados”, aun cuando sería 
previsor “limitar” desde luego los perjui- 
cios por ese conoepto..¿A quién deberían 
por otra parte pagarse esos perjuicios? ¿al 
propietario Ó al arrendatario, Óó 4 ambos? 

¡Lo mejor era -cordar 'ese nudo 'gordiano 
por lo sano. Nada hay en efecto más engo- 


rroso ni que dé lugar á más pleitos y abu- 


sos que las cuestiones sobre daños y per- 
juicios, sobre todo cuando esos daños con- 
sisten en una probable disminución de la 
ganancia futura. La ganancia futura. deja 
de. ser ganancia para convertirse en una 
esperanza más Óó menos probable en la que 
siempre predomina lo aleatorio. 

Los contratos de arrendamientos cesarán 


en el porvenir, en virtud de la ley y sin in- 


demnización, como cesaban actualmente 
por fuerza mayor, pues como tal debe con- 
siderarse la expropiación, aun cuando en 
la actualidad bay lugar á discusión si ce- 
saban con Ó sin indemnización de perjui- 
cios por ese concepto, y sobre quien debían 
recaer de inmediato esos perjuicios, Ó me- 
jor dicho, á quien deberían reclamarse por 
el arrendatario, sosteniendo unos que al 


arrendatario que á su vez los repetiría, y 


Otros al Estado, siendo el que estas líneas 


escribe de este último parecer, porque si 
hay' daño, el autor del mismo no es en 
ningún caso el “arrendador”, sino el “ex- 
propiante”. Los arrendatarios tendrán en 
cuenta en el porvenir las cláusulas del 
proyecto, á los efectos de las mejoras en 
sus arreglos Ó contratos con los propieta- 
rios. 

¡La ley indemniza todo lo que puede con- 
Siderarse “un perjuicio efectivo”; pero no 
puede indemnizar ni tiene por qué discutir 
“Tas ganancias y ventajas hipotéticas Ó es- 
pberadas” 

'El doctor Blengio nada dice sobre eso: 
complárense los artículos 32 y 15 de ambos 
proyectos. 


Sesiones Ordinarias. 


El doctor Blengio en su artículo 15 in- 
ciso 2.0, indemniza todos los contratos de 
arrendamiento que esuviesen registrados 
6 meses antes de la expropiación. ¿A quién 


se indemniza? ¿Cuál es la pauta que debe . 


seguirse al efecto? Sin uma regla «dAifí- 
cil de fijar de antemaño, la indemnización 
de tales perjuicios entre en el dominio 
de lo arbitrario en detrimento de los ver- 
daderos intereses públicos que el legisla- 
dor está obligado á tutelar. ¿Cuál es el 
“plazo que debe tomarse por norma? ¿Se 
indemuviza' lo mismo un contrato largo, 
que un contrato corto? . : 

La verdad que lo más sencillo era esta- 
blecer la misma regla para todos l1cs casos, 
para todas “las expropiaciones futuras” 
cuya tramitación no estuviere ya iniciada, 
porque para éstas (las iniciadas) en defec- 
to de avenimento hay el recurso de dejar 


Vencer los contratos que no. sean de muy 


larga duración. 


Sobre el artículo 32-—puede verse mi ex- 
posición de mectivos—página -28—Guillot 
página 126 y Varela página 147, cuyo co- 
mentario es también aplicable á la disposi- 
ción del artículo 33. : 

'Artículo 33. La disposición de este ar- 
tículo ha sido tomada en gran parte de la 
legislación brasilera, artículo 2.0 párrafo 
9.0 de la ley de 26 de Agosto de 1903 y 
artículo; 36 de su decreto reglamentario. 

Artículos de la ley Brasilera y su Regla- 
mento sobre los contratos de arrenda- 
miento. (Continuación del artículo 32). 


Artículo 2.0 párrafo 7.0 de la ley. Cuan- 
do los arrendatarios reclamaren en tiempo 
oportuno cualquiera indemnización á que 


- justifiquen tener derecho por mejoras nece- 


sarias ó útiles hechas en la finca Ó por haber 
reconstruido ésta con anterioridad á- la fe- 
cha de promulgación de la presente ley, 
podrá el gobierno llegar á un acuerdo con 
ellos, y abonarles la cantidad que fuere de 
justicia. En defecto de este acuerdo, se 0b- 
servarán por la tasación y abono de las 


. mejoras las reglas generales. Queda sobre- 


entendido que el valor pagado á los arren- 
datarios no podrá ser computado en la in- 
demnización que haya de abonarse á los 
propietarios; á éstos solamente correspon- 
deriíá la indemnización del precio resultan- 
te de la aplicación de las reglas estableci- 
das por la presente ley á los predios sin las 
mejoras 6 á los terrenos sin los edificios. 

Artículo 34.(Reglamento). Sila propie- 
dad estuviese sujeta á locación Ó arrenda- 
mientos temporales, á los locátartos que hu- 
bieren reconstruido el predio ó introducido 
mejoras en él, de carácter útil ó necesario, 
con anterioridad á la fecha de la ley y que 
realmente aumentasen el valor arrendata- 
rio, podrá el gobierno abonarles la cantidad 
que se reconociere como justa. 

"A falta de acuerdo sobre su importe, el 
valor de dichas mejoras se prorrateará por 
el. número de años del arrendamiento, de- 
ducidas las cantidades pagadas en los años 
transcurridos. 

Artículo 35. La indemnización abonable 
á los inquilinos y arrendatarios, no se com- 
putará en la parte correspondiente al pro- 


pietario. 


Como se ve, la ley brasilera indemniza 
las mejoras ¡que haya hecho el arrendatario, 
pero no indemniza tos contratos de arren- 
damiento en sí, porque eso se presta á abu- 
sos, porque no es posible aplicar al efecto 
un: criterio uniforme sin una base cierta, y 


«porque la indemnización de tales contratos 


no sería otra cosa. que la indemnización de 


a 
ato 


e 


al 


Sesiones Ordinarias. 
la ganancia esperada que la ley ka queri- 
do excluir en absoluto por contraria 4 los 
intereses del Estado. 


¡Lo mejor es establecer que los contratos. 


de arrendamiento no se imdemnicen. Basta 


. con el pago de las mejoras cuando las haya 


y con el pago de los gastos y perjuicios que 
demande el pago y transporte de las maqui- 
narias é instalaciones cuando existan. 


Para el cobro de las mejoras que le sean: 


debidas, podría darse igualmente acción 6. 


intervención al arrendatario en ía expropia- 
ción por lo: menos á efecto de gue fueran 
deslindadas en la tasación, sin perjuicio de 
que después discuta independientemente 
sus diferencias con el propietario. 

Desde que se establece el pago de las me- 
joras, necesarias ó útiles, y el pago de los 
gastos de traslación, lo miás conveniente se- 
ría darle desde luego efecto retroactivo ú 
la ley, disponiéndose expresamente que no 
se indemniza en ningún caso simple el con- 
trato de arrendamiento, ya sea posterior 


Ó anterior á su promulgación, desde que 


se trata de un punto que en la actualidad 


se presta á controversias. 


¿En igualdad de casos, el propietario teu-. 
“dría también deredho á que se le indemn:- 


zaran las ventajas quelñe hubiere reportado 


"la permanencia en su propiedad por lo me- 


nos durante un. pericdo determinado, y sin 


embargo, 21 propietario no se le indemniza.- 
) ¿Por qué ba de ser : 
de mejor condición el arrendatario? . 


la ganancia esperada. 


inciso que yo,agregaría al final del 
artículo 32 

“Los' arrendatarios. podrán. intervenir en 
la expropiación á: efecto de reclamar que se 


* deslinden en cuanto ea posible en la tasa- 
* ción las mejoras “útiles ó necesarias que ha- 


yan hécho con anterioridad á la ley 6 decre- 
to respectivo, haciendo en las cportunida- 
des debidas las "observaciones que crean 


* pertinentes á su derecho, sin perjuicio de 


discutir después independientemente las di- 
ferencias que respecto al cobro de las mis- 
mas puedan tener con los propiétarios. 


- . 4 


Con esto no se haría miás que seguir la 


- regla ya sentada por el inciso 2.0 del ar- 
" tículo 33. Ese agregado vendría, por otra 


parte, á aclarar el concepto de la: ley en el 


o sentido de nuestra tesis, de que sólo deben 


pagarse las mejoras y los gastos de trasla- 


ción de las maquinarias é instalaciones (ar- 


" tículo 33), y no los «simples contratos de 
" arrendamiento á término fijo. 


Artículo 34. Es el 454 del Código Ci- 


vil, que establece un método especial pa-. 


ra: regular el “mayor valor”, tratándose 
del pago de terrenos destinados á la aper- 
tura de calles. Es la fórmula del decreto- 
ley de 14 de Julio de 1877, artículo 10, 
incorporada más tarde al Código Civil. 
Es exactamente la prescripción para re- 
gular la indemnización en los casos de 
expropiación parcial .del artículo 40 de 
la ley de 25 de Junio de 1865, vigente 
en el reino de Italia. - . 

¡Es una fórmula sencilla y práctica, que 
no ha ofrecido dificultades en su aplica- 
ción, y que es la misma que «el proyecto 
adopta para la fijación á su turno del 
mayor valor en la zona. de.influencia, ó 
sea el procedimiento de las dos tasacio- 


“nes. Es más ventajosa para la administra- 


ción que la formula del artículo 451, apli- 
enble al mayor -valor de las propiedades 
afectadas por la expropiación con destino 
á otras obras públicas, - porque es difí- 
cil calcular con precisión y de antemano 
cuáles serán los beneficios y perjuicios-re- 
sultantes de la expropiación. Con-la: fór- 


«del sancionado), 


- propiación, 


- ción total, 
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mula del artículo 34, (454) del Código 
Civil), el Estado obtiene el mayor valor 
íntegro en las propiedades que con desti- 


no á calles.son afectadas por la expro- 


piación. 

El artículo concuerda adomás con las 
disposiciones de la ley francesa y belga, 
artículo 54 de la ley francesa de 16 de 
Setiembre de 1807. 

El reglamento complementario para- la 


extensión de la ciudad de Amberes, va j 
Establece desde luego' 


mucho níás allá. 
que en la apertura de las calles nuevás 
en dicha zona, los propietarios están obli- 


«gados á abandonar el terreno sin indem- 


nización. Iguales disposiciones existen en 
los planos de alineación bara la construc- 
ción de nuevos barrios y apertura de vías 


“en la ciuded de piedra. Las ventajas ob- 


tenidas por las propiedades afectadas com- 
pensa para el legislador comunal el aban- 
donó proporcional del: terreno por parte 
de' los propietarios que quedan con fren- 
te á la nueva vía pública. 

El doctor Pena es decidido partidario 


. del mantenimiento del artículo 34, que 


además de -ser -favorable 4 los intereses 
del municipio, ha regido 30 años sin in- 
“convenientes de ninguna especie. - 

¿El diputado doctor. Moratorio Palomeque 
sostuvo, sin embargo, en Cámara, que el 
artículo ¿1 del “proyecto primitivo (34 
estaba: en oposición con 
el 30 (32 dé lo sancionado), pues según 
él, mientras. este último artículo se ajus- 
taba. á los principios generales «que esta- 
blecen que el precio debe comprender no 


sólo el valor del terreno, sino también los 


daños y perjuicios resultantes de la ex- 

el artículo: 31 (34), confun- 
día el precio de la casa y el importe"de 

Jos daños y perjuicios, haciendo iusorio 
el pago de los” últimos. 


-El Goctor Lagarmilla, contestó muy bien 
al doctor Palomeque, que el principio del 
artículo 454 del Código Civil, era el mis- 
mo de la legislación francesa é italiana; 
que el artículo 34 no establecía sino una 
norma á que debían ajustarse los peritos 
% el jurado, nerma que en manera algu- 
na derogaba las disposiciones establecidas 
en otros artículos, no-impidiendo, por 'con- 
siguiente, que se tuviera en cuenta tan- 
to el mayor valor obtenido por la parte 


"restante, como el daño ó menor valor su- 


frido. por efecto del fraccionamiento Ó de 
la expropiación parcial. El que confundía 
-era el diputado Palomeque, porque el ar- 


tículo 34 sólo establecía una regla de pro- 


cedimiento, la misma del artículo 40 de la 
ley de expropiación italiana. : 

Véase lo que dice sobre el particular el 
“Digesto Italiano”, volumen X, letra: E, pá- 
gina -969, Ó sea acerca del criterio adop- 


_tado por la ley patria: para la determina- 


ción de la indemnización en la expropia- 
ción. parcial: 

“La indemnización debe consistir en 
dos partes, de las cuales una se refiere Á 
la parte ocupada y la otra al resto no 0cu- 
pado. La primera se mide con el criterio 
común de la indemnización por expropia- 
y la segunda se forma de la 
suma de los daños representados «en ci- 
fras. Así, suponiendo que el fondo entero 
tenga un valor de 5000 liras y que la 
expropiación tome la mitad, y que la 


"otra mitad sufra una depreciación igual :á 


1.000 diras, será debida al expropiado. una 


«indemnización en conjunto de 3.500 líras, 


en. la siguiente forma: 
5000/2 más 1000 igual á 3500. 


“Al mismo resultedo se llega si adop- 


"tando al criterio establecido por el legisla- 


dor italiano en el artículo 40, se quisiese 
hacer consistir la indemnización en la di- 
ferencia entre el justo precio que tenía el 


«igual á mil liras, 


del inmueble antes 
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inmueble antes de la ocupación, y el justo 
precio que pudiera tener la parte restante 
del mismo después de la ocupación. En 
efecto; el justo precia: de esta última no 3e- 
ría otro en el ejemplo que hemos 'propues- 
to que el de 1500 liras Óó sea.el de 2500 - 
livas deducidos los daños que suponemos 
teniendo 'por consi- 
guiente 


5000 menos 1500 igual 4 3500 . ... 


“De manera que mientras el primer mé- 
todo de cdáfculo puede dar lugar á difíciles 
cuestiones cuya resolución pudiera retar- 
dar Ta ejecución de las obras, el Segundo 
método nc presenta ese inconveniente, cje- 
rra la entrada 4 largas investigaciones y á 
graves disputas, y es por eso que el legis- 
lador italiano (artículo 10), lo indicó á los 
peritos como: «criterio ¡á 'seguirse so pena 


de nulidad del peritaje, salvo acuerdo de 


las. partes, 

¡El legislador ha querido en da expro- 
piación parcial que la indemnización no 
consista en el. precio venal resultante del 
avalúo genmeral inmediato y directo de la 
parte ocupada. Con semejante avalúo los 
expropiados no serán resancidos del daño 
que por efecto de la expropiación pudiera 
derivarse á la parte restante. Y aunque 
este inconveniente mo acaeciere, hubiera 
sido necesario adjuntar al precio directo é 
inmediato de la parte ocupada el menor 
valor de la parte residua, lo que da gene- 
ralmente. lugar'á las dificultades ya apun- 
tadas. 

“Aparece manifiesto qUe para evitar una 
dificultad mayor se ha querido, adoptando 
una evidente medida trasaccional, hacer 


-consistir la indemnización “de la ocupación. 


parcial en la diferencia del justo precio 
de lla ocupación y el 
resultante después «de la ocupación. 

“Se dejó, como en la expropiación total, 
libre á los peritos para ejecutar el avalúo 
total del bien y de la parte restante; ¡pero 
se estableció que la indemnización fuera 
la diferencia entre “ambos avalúos. 

“No se ignoraba ciertamente y da prue- 
ba es el artículo 32, (sobre expropiación 
total, —1ey italiana— 32 del proyecto de 
la Cámara), el criterio del avalúo directo; 
pero entre los diversos sistemas aconseja- 
dos.para el avalúo dde la expropiación par- 
cial, se escogió uno bien simple y que en 
vía de transacción cierra la puerta Á posi- 
bles cuestiones intrincadas y dispendiosas 
como kan ¡sido siempre las disputas alrede- 
dor de los daños y perjuicios.” 

¡Artículo 35, última parte. Ha sido to- 
mada. de la ley sancionada para: la Plaza 
del Congreso Argentino. ¡(Concuerda tam- 
bién en general con el Código Civil -y es- 
pécialimente con el proyecto del Goctor :Al- - 
conta—artículo 58—y con el artículo 15 
de la ley general de expropiación vigente 
en la República Argentina, que dice: “que 
el valor de los bienes debe  regularse 
por el que' hubieren: tenido, si la obra no 
hubiese sido ejecutada, ni aún. autorizada”. 

Artículos 36 y 37 (30 y 31 del proyecto 
primitivo). Han sido eliminados en el pro- 
yecto sustitutivo del doctor Blengio Rocca. 
Como lo expresé en la página 28 y si- 


«guientes de mi exposición de motivos, esos 


artículos han sido inspirados en un pro- 
yecto de la Comisión de Legislación de la 
Cámara de Representantes, firmado por 
los doctores Varela, Del Castillo, Gil y 
por «el propio doctor Blengio Rocca cuan- 
do formaba parte de dicha Comisión. Ese 
proyecto era sustitutivo de uno del doc- 


¡tor Palomeque, que declaraba salidos del 


patrimonio fiscal los terrenos combprendi- 
dos dentro del radio de a ciudad. El doe- 
tor Blengio Rocca olvida y desconoce su 
propia obra sobre el particular. Nosotros 
hemos aceptado su herencia por conside- 


_ respecto; porque 
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rarla conveniente á los intereses del muni- 


cipio. 
Artículo 388, inciso final. “Causas de 
suspensión”; se refiere á las causas gene- 


rales de suspensión de la pres?ripción - que 
establece el Código Civil. - Como las causas 
de suspensión dicen con determinadas pres- 
eripciones, ha parecido conveniente,como se 
trataba de una prescripción adquisitiva, ex- 
cluir las causas de suspensión 1c obstanto 
tratarse en el proyecto de la Comisión de 
una prescripción especial de “cinco años” 
La referencia casi no tendría objeto, má- 
xime con la modificación introducida po 
la Cámara en cuanto al término. El Có- 


digo Civil en su artículo 1217 alude á las. 


prescripciones de 3, 10 (adquisitiva) y 
20 años. De todas maneras, no está de más 
mantener esa dispcsición. Lo que yo con- 
sidero inútil es el agregado de gue “re- 
girná también para los casos anteriores”, 
porque en el texto del artículo se esta- 
'blece que la prescripción de que se trata 
se empieza á contar desde la incorpora - 
ción de la propiedad privada al dominio 
ó “uso público”. Hay, pues, siempre un 
puntc de partida determinado por la ley. 

Si se pidiese la eliminación de ese final, 
en mi concepto no habría por qué hacer 
cuestión de él. . 

¡Artículo 39. Este artículo establece que 
el Juez podrá nombrar uno Ó miás peritos 
de su confianza si asi lo juzgare convenien- 
te ó indispensable. 

El artículo 33 del proyecta primitivo 
agregaba que los peritos se limitarían á 
asesorar al Juez, que no estaría obligado 
'á seguir su dictamen si creyera tener moti- 
vos bastantes para ello. La Comisión de 
Códigos suprimió esta última parte por 
considerarla una redundancia. Para el pra- 
yecto los peritos dejaban pues de ser 
dos árbitros de las dos tasaciones confor- 
mes á que se refiere el artículo 452, para 
ser sólo y únicamente auxiliares de la jus- 
ticia. . 

¡Al doctor Blengici le ha parecido más 
conveniente establecer eso exprseamente, y 
así lo hace en el in'ciso 2.0 del artículo 17 
de su proyecto. 


“Apelaciones”. Es necesario tener muy 
presente la especialidad de los mecanismos 
establecidos por el proyecto. La ley fran- 
cesa del 41 no admite otro recurso contia 
las decisiones del jurado que el de casación 
(artículos 42 y 20), cuyos recursos “son 
otorgados en los casos que la misma ley 
indica sobre incompetencia, excesos de po- 
der'ó vicios de forma. Casada la decisión 
del jurado por alguno de esos motivos, el 
asunto es enviado ante un nuevo jurado. 

Los artículos 66 y 67 del proyecto del 
doctor Alcorta, establecen también que la 
decisión del jurado será inapelable, “salvo 
el caso de violación de las disposiciones de 
la ley”, y el recurso será resuelto entonces 
por un nuevo jurado. El proyecto del doc- 
tor Alcorta es vago y falto de precisión al 
admitir el recurso por 
violación de cualquier disposición de la ley, 
es prolongar indefinidamente los juicios 
de expropiación. 

Nosotros hemos previsto muchos de los 
casos que determina la ley «francesa, resol- 
viéndolos de una manera especial, la ma- 
yoría de ellos no pueden dar lugar á un 
recurso de apelación. 

En el interés de acelerar los procedi- 
mientos, se han suprimido algunos recur- 
sos sin mayor objeto en cuestiones de de- 
talle que se resuelven por simples petito- 
ríos, recursos que no importan en realidad 
una garantía para lo fundamental. E.o ha 
sido ya propuesto en Francia y es una: de 
las reformas indicadas por los jurisconsul- 
tos á la ley francesa. 
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En la ley hay suficiente defensa para eli- 
minar á los jurados y peritos impedidos, 
artículos 23 y 24, 40. 

Véanse los artículos 416 y siguientes del 


* Código de Procedimientos, cuyo régimen se 


mantiene en general. 

Por ejemplo, todo lo relativo á los im- 
pedimentos del artículo-23, que en la ley 
francesa es materia de casación, en nues- 
tro proyecto lo resuelve inapelablemente 
el Presidente del Jurado; eso no va espe- 
cialmente al Juez. $Si con motivo de una 
apelación sobre fijación del monto de una 
indemnización se alegare también ante el 
Juez, que el Jurado había sido constituido 
con alguna personá realmente impedida, el 
Juez podrá fundarse en ese hecho para 
rever y fijar una mera indemnización, si 
hubiere motivo suficiente para ello, valién- 
dose al efecto de los datos del expediente 
y de lo que le puedan aconsejar peritos 
de su confanza; pero no podrá anular lo 
obrado mandando integrar el Jurado y re- 
solviendo que se expida nuevo. Podrá tam- 
bién resolver de conformidad con lo esta- 
blecido por el Jurado si juzga que ese le- 


«cho no ha impedido que éste cumpliera con 


su deber. El Juez, al resolver en virtud de 
la apelación, resuelve el fondo—áija la in- 
demnización,. falla en definitiva sobre el 
fondo aún cuando para fallar tenga pre- 
sente los defectos-de forma alegados como 
un antecedente para: apreciar el valor de 


«las decisiones del Jurado. 


¿En qué otros juicios de fozma puede in- 
currir el Jurado? El artículo 2stablece que 
el Jurado necesita la asistencia de cuatro 
miembros por lo menos, y el artículo 26 
que la resolución deberá ser tomada por 
tres votos conformes á lo menos. ¿Es po- 
sible que se violen disposiciones tan claras, 
que el Jurado se reuna con menos de ¿úa- 
tro miembrós y que resuelva con- menos 
de tres, votos conformes, exzluido el del 
Presidente, que no es Jurado y que sólo re- 
suelve -en caso de empate? 

En esos casos no existe en realidad fallo. 

¡Si el Jurado, al fijar la indemnización 
no interpreta bien la ley, Ó no sigue las 
pautas fijadas por ella, es muy difícil que 


eso se haga sin que hayan mediado discu-* 


siones y observaciones ante el mismo en la 
audiencia respectiva, y que eso se haga por 
unanimidad y que no haya Jurados que en 


casos claros salven su voto y den la voz. 


de alarma, y ya se encargará el Juez en vir- 
tud de la apelación de salvar las omisiones y 
errores del Jurado, pues para eso precisa- 
mente es el recurso de apelación. Al opo- 
nerse á la indemnización fijada por el Ju- 
rado, las partes pueden alegar todos los 


. motivos que tengan para impugnarla, 


Pero no hay por qué temer y tener des- 
de luego presuncicnes contra el Jurado. 
En la mayoría de los casos. no será otra co- 
sa que un tribunal de conciliación que cor- 
tará sin gastos de ninguna especie y con 
gran contento de todos, las diferencias en- 
tre log particulares. y la administración, 
en beneficio del tesoro y de la pronta rea- 
lización de las obras públicas. Como repre- 
sentante de la opinión, el jurado es mu- 
cho más impenente que el ministerio del 
Juez, que actúa con menos publicidad en 
un claustro hasta cierto punto cerrado, en 
el que por lo general en pcco Ó nada in- 
terviene y se hace sentir el veredicto del 
pueblo. Pero una cosa son los asuntos pri- 
vados y otra aquellos. que se relacionan 
con el interés público. 


Un efecto análogo alide la resolución del 
jurado. acuerda la ley brasilera, á la deci- 
sión de los peritos árbitros cuyo laudo ho- 
mologado por el Juez sólo es apelable en 
efecto devolutivo en lcs casos de quebran- 
tamiento de las formalidades procesales. 

En el mecanismo especial de log proce- 
dimientos del proyecto, consiste precisa- 


mente, á mi juicio, su gran superioridad 


sobre lo existente; por la eficacia, la cele- 


Sesiones Ordinarias, 

ridad y economía absoluta de los trámi- 
tes, sin apartarse no obstante de las prác- 
ticas de una buena justicia. El poder de los 
Jueces es dentro del proyecto de la Cá- 
mara ámplio, como ámbplias son también 
las facultades del Jurado, dentro del mis- 


«mo. Cuando el jurado se extralimite, para 
eso estarán los Jueces para corregir sus: 


violaciones y errores. 

El peritaje vuelve á.gu verdadero rol, Ó 
sea al que le asignan los artículos 416 y 
siguientes del Código de Procedimiento, y 
de lo que la ciencia acomseja respecto de 
la pericia en matelia administrativa como 
lo es en gran parte la de la expropiación. 

¡El procedimiento judicial actual, no pue- 
de encantar á nadie, porque la misión del 
Juez se reduce 4 aprobar lo que resuelvan 
de conformidad dos peritos árbitros, que 
actúan miás ccmo representantes de las 


“partes, que en cumplimiento de una misión 


social como la cometida al jurado. 

(El Juez sólo Zja en realidad la indemni- 
zación, cuando no existen dos tasaciones 
conformes, es decir, cuando no hay dos 
peritcis que se hayan puesto de acuerdo, 
(artículo 452 Código Civil), y en general 
no (Hace otra cosa que refrendar ú homolo- 
gar lo que resuelven los peritos. No juz- 
ga. El jurado, según el proyecto á estudio, 
es un verdadero juez, un tribunal de l.a 
instancia, ejerce una verdadera misión s0r 
cial. . 

Artículos:48 y 49. Son inspirados en los 
artículos 84 y siguientes del proyecto del 
doctor Alcorta, con los que concuerdan en 
gran parte,. siendo un complemento nece- 
sario é indispensable de nuestra legisla- 

ción sobre obras públicas. 

¡El doctor -Blengio, los elimina no obs- 
tante en su proyecto. Sin embargo, es nece- 
sarlo establecer una disposición general 
sobre la materia y una disposición que ten- 
ga fuerza de ley. Nuestras leyes son en ge- 
nerál deficientes sobre el particular. La 
misma-' ley sobre ferrocarriles nada dice 
sobre servidumbre de estudio, y ya más de 
una vez se ka notado la. falta de disposicio- 
nes especiales al respecto. El simple au- 
xilio de la policía que hasta ahora se ha 
prestado, no basta comtra propietarios re- 
trógrados y recalcitrantes. Bl derecho áÁ 


entrar en el demicilio y en la propiedad ' 


ajena en tales casos, no debe emanar de 
una facultad implícita, sinó de una facul- 
tud expresa por las mismas garantías que 
la Constitución y. la ley acuerdan á la pro- 
piedad privada. - 

Se han dictado leyes de servidumbre, so- 
bre construcción, conservación y limpieza 
de caminos y otras análogas, paro falta una 
ley sobre servidumbre de estudio en mate- 
ria de obras públicas autorizadas Ó decre- 
tadas. Y es conveniente que esa facultad 
emane de la ley, como emana de ella, la 
autorización para catear por ejemplo una 
mina que también es de interés público. 

La ley brasileña establece expresamente: 
“Que los propietarios de los predios y te- 
rrenos sujetos á expropiación no podrán 
impedir -que esos terrenos sean examinados 
y recorridos por los ingenieros encargados 
del levantamiento de los planos de la 
obra y de las propiedades afectadas. 

Dispone además, que los enrpresarios Ó 
compañías y los ingenieros de éstas, po- 
drán recurrir á las autoridades administra- 
tivas Ó de policía en caso de negativa de 
los propietarios. 

Es sabido que estas servidumbres son 
generalmente gratuitas, salvo los daños 
tausados á los propietarios, daños que por 
lo común ó en la casi totalidad de los Ca- 
sos, no existen Ó se confúnden en defini- 
tiva con los de la expropiación. 


El doctor Blergio, corrige sin ventaja, 
algunos otros artículos del proyecto de la 


Me 


y 
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Cámara, suprimiendo tamibién varios como 
el. 6.0, 7.0, 8.0 y 9.o etc., cuya inteligencia 
y concordancia hemos' anteriormente :ex- 
plicado aunque más no sea brevemente. 
Esos artículos son de gran utilidad en la 
economía de la ley, como podrá observarse 
" de la comparación atenta de su proyecto 
sustitutivo con el venido de la otra Cá- 
mara. . . 

Algunas de las disposiciones omitidas 
por el docter Blengio en su proyecto, es- 
taban incorporadas ya á nuestra legisla- 
ción, de manera que por ese solo - hecho 
y tratándose como se ha trataúio de reunir 
en una sola ley las diversas prescripciones 
sobre expropiación de bienes inmuebles, 
tales' disposiciones aun en su forma actual 
vendrían 'á quedar derogadas con grave 
confusión de los encargados de aplicar la 
ley, por el hecho de haberse reproducido 
en general en ambos proyectos, todos los 
preceptos que se han querido mantener, lo 
“que al aprobarse el proyeczo del doctor 
Blengio, dejaría á nuestra legislación, más. 
deficiente aún de lo que hoy está. co 


J. Mendivil. 
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36.a SESIÓN ORDINARIA 


MAYO 24 DE 1910 


PRESIDE 
EL DOCTOR DON ANTONIO MARÍA RODRÍQUEZ 


He 


Entran al salón de sesiones á las 4 p.m. 
los señores representantes: Amézága, 


“trados. 


CAMARA DE REPRESENTANTES 


Aragón y Etchart,- Arena, Avegno, Bar- 
boza, Bélinzon, Blanco, Brito, Cachón, 


Fernández Saldaña, Freire, Giribaldi He- 


guy, Gómez Folle, Guani, Hontou, Icasu- 


'riaga, Lagarmilla, Manini Ríos. Massera, 


Miranda (don Ambrosio $), Moratorio, 
Negro, Oneto y Viana, Pereda, Pittaluga, 
Puppo, Quintana, Repetto, Rodó, Riicker, 
Ruiz Zorrilla, Salteráin, Samacoitz, San - 
“chez, Semblat, Sierra, Sosa, Stirling, Su- 
driers, Trelles, Vidal Belo y Zorrilla. 

Total: 43. . 

Faltan: , 

Con aviso, los señores: Bérgalii, Bica, 
Canessa, Castro (don Carlos), Diaz, Gó- 
mez, Grauert, Lezama, Martínez, Milans, 
Moratorio Palomeque, Rivas, Rodríguez 
(don Gregorio L.),. Rodríguez Larreta, 
Sanguinet y Trelles. : 

Total: 16. + - os 

Con LICENCIA, el señor Castro. (don 
Juan P.). . 

Total: 1. : 

Sin aviso, los señores: Abellá y Escó- 
bar, Barro, Cortinas, Durán, Espalter, 
Ferrando y Olaondo, García, Gilbert, Go- 


mensoro, Iglesias, Laguna, López, Men- | 


divil, Miranda (don Arturo), Mora Maga- 
riños, Muró, Navarrete, Paullier, Pelayo, 
Ponce de León, Ramón Guerra, Rodrí- 
guez (don Rosalía), Roxlo, Soca, Suárez, 
Terra y Vidal. oo 

Total: 27. - 


Señor Presidente — No es posible 
celebrar sesión por falta de número. 

Vaá darse cuenta de los asuntos en- 
- (Se da de los siguientes): o, 

«La H. Cámara de Senadores comuñica 


o 27 


haber sancionado el proyecto de ley en - 

viado por V. H. y que aprueba las cuentas 

generales de la Administración Pública 

en el ejercicio de 1907-1903.» o. 
—Archivese. - 


«La misma comunica haber sancionado 
los proyectos de V. HA. que confieren pen- 
sión á las señoras Luisa: Ronés de Tabor- 
cias y Basilisa Cledón de Betizagasti.» 

—Archivese. 

- «La Comisión de Hacienda se-expide en 
el proyecto del representante señor José 


Enrique Rodó, por. el que los libros que 


se importen se eximan de todo impuesto 
de Aduana.» ] OS 
-—Repártase. 
«La Comisión de Legislación se expide 


-en el proyecto sobre asistencia pública.» 


— Repártase. . . 

«Los señores Florentino López, Leopol- 
do Carrara, Juan Bottaro y Carlos Cane- 
sa, oficiales de 4." clase de la Alcaldía de 
Aduana, solicitan que por la igualdad de 
sus funciones, sean designados de 3.* cla-_ 
se en el presupuesto respectivo.» 

—A la Comisión de Presupuesto. 

«Don Carlos Zaffaroni, notificador del 
Juzgado L. Nacional de Hacienda, solicita 
aumento de sueldo.» 

—A la Tomisión de Presupuesto. --. . 
«La señora Felipa Geoggiber de Gordi- 
llo solicita que á su causante, ex guarda 
3.” de Aduana, se le computen dos años á. 
objeto de obtener la pensión que derive 
de 25 años de servicios.» . . . 

—A informe previo de la Caja de Jubi- 
laciones y Pensiones. y : 

Queda terminado el acto. 

(Sa levantó la sesión.) 


. 


“a 


a. 
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EN 
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AVISOS, PARA EL NUMERO DEL DIA SIQUIE FTE, HASTA LAS CUATRO DE Lá TARDE 


“Y 1 


Montevideo, Miércoles 25 de Mayo de 1910 o 


TARIFA DE AVISOS 


APROBADO POR RESOLUCIÓN DEL SUPERICR GO- 


BIERNO CON FE CHa 18 DE JULIO DE 1909 
Ñ Por. centímetro 
o . . " diario 
Por 90 publicaciones se'conbrará.. $ 0.025 
A BO Rs ” ” 0.03 
” 20 ” » » 0.04 
” 20 ” r ” . o po 0.05 
” 10 ” ” con ” 0.06. 
» 5 o ” ” ” 0.08 
Dejá 3, ” » » ” 0.10 


Nora—Menos de” cinco centímetros, el precio será | 


convencional. 

OTRA — Se considera que vcinticinco palabras 
equivalen á un centímetro. Las fracciones menores 
de diez palabras no se cobrarán, : 


- Avisos del día 


Secretaria. MA 
AVISO 


Se hace saber á los teñores maestros y maestras, 
que en esta -Seerstaría se encuentra abierto un Re- 
gietro en cl que pueden inscribirse todos los que 4s- 
piren á la dirección de las nuevas escuelas á” fun- 
daTse.—Montevildeo, Mayo 24 de 1910.—Pedro Bus- 
tamante, Secietario General. 


1952-v.¿n. 25. 
Departamento lacional de Ingenieros 


LLAMADO Á LICITACIÓN 
Construcción de un puente sobre el arro- 
yo de los «Caracoles» en la ez arretera 
de Mosquitos a Solis. 
Llámase á licitación para la construcción de un 
puente sobre el arroyo de los Caracoles (Departa- 
mento dc Canelonez), con estricta sujeción á los re- 


caudo ue se hallan de manifiesto en el Departa- 
mento ional de Ingenieros. 

Las propuestas en el sellado correspondiente, se 
recibirán «n esta Secretaría General hasta el día 


«ábado 25 de Junio á las tres de la tarde, á cuya 
hora serán ulbjertas en presencia de los interesadós 
que concurran al acto, reservándose la Superioridad 
ol derecho de aceptar la que á su juicio fuera la más 
conveniente, Ó el de rechezarlas todas si no en- 
conirale ninguna aceptable —Montevideo, Mayo 
de 1910.—Pélix Ilo, Secretario General. 
1950-v.jn.25. 


- LLAMADO Á LICITACIÓN 
Reparaciones.en la Escuela de 4.cr grado 
uo. 12 de la ciudad de la Colonía 

Tlámase á licitación á la baja para las obras Me 
Tépara efectuarse en la Escuela de l.er Gra- 
do núm. 12 de la ciudad de la Colonia, de acuerdo 
con el presupuesto deseriptivo y planos que se Hallan 
de manifiesto en la Secretaría General del Departa- 
mento Nacional de Ingenieros y en la Intendencia 
Municipal del Departamento de la. Colonia. 

Las propuestas en el- sellado correspondiente 
Tecibirán cen eta Secretaría General y en la Inten- 
dencia Municipal mencionada hasta el día 20 le 
Junio próximo áÁá las tres de la tarde á cuya hora 
serán abiertas en presencia de los interesados que 
concurran al acto, reservándose la Superioridad el 


sa 


:= derecho de aceptar la que á su Juicio fuera la más 


«onveniente Ó el de rechazarlas tedas si no encor- 
trare ninguna aceptable.— Montevideo, Mayo 24 de 
1910.—Péliz Illa, Secretario General. : 


1951.v. jn.20. 

1.a Sección del Depart amento de Montevideo 
-En Montevideo, y el día 283 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 38 de la tarde. A petición de los 
nocer las causas... Y lo firmo para que sea fijado en 
en matrimonio don PEDRO VAZQUEZ, de 22 años 
de edad, de estado soltero, de profesión jornalero, da 
naconalidad oriental, nacido en esta ciudad, domi- 
cijiado en la calle Cerro Largo núm. 27, y doña 
CARMEN. AVALLONE, de 25 años de edad, de es- 
tado" divorciada, de profesión labores de su sexo, de 
nacionalidad italiana, nacida en la. Provincia de 

Salerno, domiciliada en la calle Juncal núm, 53 
En fe-de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo éo- 
nocer las. causas. Y do firmo para que sea fijado en 
la pueria de esta oficina y publicado en el DIarro 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 

ley.—Enrique de.León, Oficial del Estado Civil. 

2230-v.jn.4. 


de Instrucción Primaria 
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¡ Dapartamenta de Pontevides 

En Montovidico, y el día 28 del mes de Mavo del 
uño 1910, 10 de la mañana. A petición de los 
Ertorczados Gue han proyectado unirzo 
ESTO DEL MONTE, de 50 
o soltero, de profesión inge- 
¿co, nacido en Stokolmo el 
Septiembre de 1879, domiciliado en la calle 
núm. 22, y doñaá JOSEFA BILBAO, de 23 

; de profesión lahoros 


2.a Sección de 
Q 


zcay ¿1 24 de Agosto ¿le 
. calle Solis núm. 22. 

lo cual intimo. á lón que supieren algún 

el matrimonio proyectado, lo 

ante esta oficina, haciendo ceo- 


18€6, deme 
n te de 
op odimento 
cin por 


las ca Y lo fimo para que sea fijado en 
OFICIAL por acio de osvho dias como lo mánda la 
Za puerta de icina y publicado en el DIarro 


Oficial del Estado 


2228-v.jn.4. 


Sección dal Dapariamante de Montevides 
id:i0, y el día 23 del mes 
la. turkle. Á petición de los 
s Que han proyectado unirse 
don MANUEL PUENTES, de 28 
. de estado soltero, de profesión jorna- 
nac:onalidald españ 
Pontevedra), 
núm. 53, y 


Percina. Núñez (hijo), 


Za 
2. 
En -Montev 


año 1810, 


de 
la de 
ista 


ado en la calle Re- 
TERESA PEREZ, de 


¿ños de edad, de estado soltera, de profesión 
labores de su Szxo, nacionalidad española, nacida 
¿nce (Pr ia de Orense), domiciliada .n 


Rincón núm, 167. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo es- 
novser” las cau Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de a oficina y publitado en el Drario 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda a 
ley.—Eugento Pérez Gorgoroso, Oficial del Estado Ci- 


vil. 


2229-v.]n.4. 


7. Sección del Departamento de Montevideo 
En Montevideo. y el día 23 del mes de Mayo del 
1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 
s<ados hago saber: Que han proyectado unirse 
rimonio don RAUL LEGNANI, de 24 años 
de estado soltero, de profesión hacendado, 
analidadd oriental, nacido en Guadalupe (De- 
partammnto de Canelones), domiciliado en la cálle 
Minas núm. 148, y doña ELOISA DE VECCHI, de 
19 años de edad, de estado gotera, de profesión :a- 
bores de su sexo, de nacionalidad argentina, nacida 
en la Provincia de Buenos Aires, domiciliada en a 
calle Minas núm. 1304. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren “algún 
imp:dimento para el matrimonio proyectado, lo ao. 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo £5- 
nozar las causas. Y lo: firmo para qué sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley.—José M. Reyes Lerena, Oficial del Estado Civil, 

2231-v.jn.4. 


8.a Sección del Departamento de Montevideo 

En Montevideo, y el día 21 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JOSE MARIA MEIJIDE, de 27 
años de edad, de estado “soltero, de profesión 1u- 
dustrial, de nacionalidad español, nacido en la Co- 
ruña, domiciliado en la calle Yaguarón núm. 82, y 
doña LEONOR "ELA LAVIGNASSE, de 19 años de 
edad, de estado soltera, de profesión labores de su 
sexo, de nacionalidad oriental, nacida en esta ciuda, 
domicililiada en la calle Yaguarón núm. 82. 

¡En $e de lo cual intimo á los que suwpieren algún 
impedimento para- el matrimonio proyectado lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo vo- 
nogcr las causas, Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DraBio 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley. —Carlos $. Pratt, Oficial del Estado Civil. l 

2 7 2212v. Jn. 


En Montevideo, y el día 21 del mes de. Mayo del 
sño 1910, las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirie 
en matrimonio don MARTIN EGOZCUE, de 32 años 
de edad, de estado soltero, de profesión comercio, de 

l: ad español, nacido en Navarra, domiciliado 
Juan C. Gómez núm. 35, y doña MARIA 
5 SINDICO, de 30 años de edad, de estarlo 
soltera, de profesión laboros de su sexo, de naciona- 
lidad francesa, nacida -en Bajos Pirineos, domiciliada 
en la callo Agraciada núm. 292B. 
En fe de lo cual intimo ú los que supieren algún 


é 


impedimento para el matrimonio proyectado lo de- 


ñola, nacida en Pe- + 


de Mayo del ” 


nacido en Vigo (Pro-. 


por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
Y lo firmo para que sea fijado en 
eficina y publicado en el Drarto 
acio dz ocho dias como lo manda la 
Pratt, Oficial del Estado Civil, 
2213.v.5n.4. 


nuntion 
noser_ las cau 
la puerta de 
a CIAL por € 
ley.——Carlos $. 


Montevide el día 23 del mes de Mayo del 


En 
año 1910, á la de la texde. A petición de 'os 
interesados hago saber: Que han proyectado unirsa 
en i UlS MANITO, de 30 años de 
ee 8 y 2 profesión empleado, de 
nacionalidad oriental, nacido en- esta ciudad, omic 
liado en la calle General Fraga núm. 64, - doña 


CELIA PUPPO, de 21 años de edad, de estado sol. 
teca, de profe:ión labores de su sexo, de nacionalidad 
ori iental, nacida en “esta capital, - domiciliada en la 
cal.e Venezuela núm. 82, 

En fe de lo cual intimo á loz que supieren algún 
limento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuntien por escrito ante. esta oficina, haciendo cy- 
nocer las causas, lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de e a y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio echo dias como lo manda la 
ley. —Carlos S£. Pratt, Oficial del Estado Civil. 

: 7 2232.v.Jn.4. 


18.5 Secci ta Sel Genartamente de Montevideo 
] En Bontevi y el día 21 del mes de Mayo del 

año 1910, s 2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don ANTONIO PICCA, de 38 años de 
edad, de estado soltero, de profesión toguista, -de na- 
cionalidad italiano, nacido cn Cuneo, domiciliado en 
la calle Comercio sin, y doña MARIA REVOLEDO, 
de 36 años de edad, de. estado soltera, de profesión 


labores de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida 
en Montevideo, domiciliada en le calle Solferino 
núm. 38. 


En fe de lo cual-intimo á loz que supieren algún. 
impedimento pura el matrimonio proyectado, do de- 
funcien por escuito ante esta oficina, haciendo ceo- 
nocer las cautas. Y lo firmo para que sea fijado en 
Ja puerta de oficina y publicado en el. DIARfO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda ia * 
ley. —-Eduardo Artecona, Oficial del Estado Civil. 

: 2233-v.jn.4. 


12.a Sección del Departamento de Montevideo 

En el Reducto, y el día 21 del mes de Mayo del 
año 1910 á las 3 y 1/2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don LUIS CONFALONIERI, de 25 
años de edad, de estado soltero, de profesión: comet- 
cio, de nacionalidad italiano, nacido en Italia, donii- 
ciliado.cn la Avenida de la Paz múm. 124, y doña 
AMANDA PARRAVICINI, de 22 años de edad, de 
estado soltera, de profesión labores de su sexo, de 
nacionalidad oriental, nacida en la Capital, domici- 
liada en la calle Reduelo núm. 22 . 
En te de lo cual intimo á los duo supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado lo de- 
nuncién por «escrito ante esta oficina, haciendo co- 
noser las cauzas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley. —4ntonio KR. de $. Bastos, Oficial del Estado 
Civil. Ñ 


2214.-v.jn.4. 


> 


En el Reducto, y el día 21 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JUAN VIGLIONE, de 22 años 
de edad, de estado soltero, de profesión comercio, de 
nacionalidad oriental, nacido en la Capital, domici- 
liado en <l Cerrito de la Victoria, y doña MARIA 
TERESA DELTA DELFINO, de 21 años de edald, de 
estado soltera, de profesión lahores de su sexo, ile 
nacionalidad oriental, nacida en la Capital, domici- 
liada en el Cerrito de la Victoria. 

«En fe de lo cual intimo 4 los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado lo de- 
nuncienm por escrito ante esta oficina, hacien: 
noser las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de a oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley. —“4ntonio R. de $. Bastos, Oficial del Estado 


Civil. 
2215-v.jn.4. 


(IáAáAM¿¿MMMMMMMMM 
13.a Sección del Departamento de Montevideo 
En la villa del Cerro, y el día 21 del mes de Mayo 
del año 1910, á la 1 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don DOROTEO CASTILLO, de 43 
-años de edad, de estado soltero, die profesión artesano, 
de nacionalidad oriental, nacido en Minas,  domicilia- 
do en esta Sección, y doña MARTA BLANCO, de 29 
añios de edad, de estado soltera, de profesión labores. 
de su sexo, de nacionalidad orizntal, nacida en la Flo. 
rida, domiciliada en esta sección. 
En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
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impedimento para el matrimonio proyectado, lo «lo- 
buncien por escrito anta esta oficina, haciendo co- 
mnoser las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
da puerta de esta oficina y publicado en el DIARTO 
OFICIAL por ezpacio de ocho dias como lo manda la 
loy.— Horacio D. Vigil, Oficial del Estaldo Civil. 
2216-v.jn.4. 


En la villa del Corzo, y cl día 21 del mes de Mayo 
del año 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber; Que' han proyectado unirse 
en matrimonio den PEDRO ROQUETI, de 38 años 
de edud, de estado soltero, de profesión artesano, de 
nacionalidad oriental, nacido en el Paso del Molino, 
domiciliado en estu cección, y doña JOSEFA CUNS, 
de 25 años de edad, de estado soltera, de profesión 
labores de zu sexo, de nacionalidad oriental, naci:la 
en Montevideo, domicilinda en esta sección. 

«En fie de lo cual intimo á los que siupieren algún 
imento para el rantrimonio proyectado, lo de 
en por escrito ante esta oficina, haciendo “0- 
moser las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
da puerta de esta oficina y publicado en el DIArio 
¡OFICIAL por espacio le ocho dias como lo manda la 
ley. —Horacio D. Vigil, Oficial del Estado Civil. 


M.a Sección del Departamento de Montevideo 

En Montevidica, y el día 21 del mes de Mayo «nl 
año 1910, á las 10 de la mañana. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JUAN CERVETTO, de 26 años 
- de edad, de gestado soltero, de profesión empleado, de 
nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, domi- 
ciliado en la calle Capurro núm. 85, y doña JUANA 
BORGES, de 24 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad orien- 
tal, nacida en Montevideo, domiciliada en la calle Ca- 
purro núm. 45. 

En fe de lo <ual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
moser las cawas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARTO 
¡OFICIAL por espacio de ceho dias como lo manda la 
ley. —Pablo R. Lamela, Oficial del Estado Civil. 

2218-14, jn.4. 


En Montevideo, y el día 21 del mes de Mayo del 
año: 1910, á las 4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don ANGEL DAMANTE, de 27 años 
de edad, de estado soltero, de profesión pintor, de 
nacionabidad oriental, nacido en Montevideo, domici- 
Jiado en la calle Millán núm. 346, y doña OONICEP- 
CION MARIA CARMEN CERONI, de 21 años de 
edad, de estado soltera, de' profesión labores de su 
sexo, de nacionalidad oriental, nacida en Montevideo, 
domiciliada en la calle Cuaró s]n. - 

¿En fe de lo' cual intimo 'á los que supieren «algún 
impedimento para el matrimonio proyectado; lo de- 
muncien por escrito ante sita oficina, haciendo co- 
moser las caus Y lo firmo para que sea fijado un 
da puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
¡OFICIAL por espacio de ccho dias como lo manda la 
ley.—Pablo R. Lamela, Oficial del Estado Civil. . 

2219-v.n.4. 


A e A 
15.a Sección del Departamento de Montevideo 
“En Montevideo, y el día 21 del mes de Mayo del 

año 1910, £ las 3 de la tarde. A petición de los 


interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don MANUEL AMICO, de 26 años 


de edad, de estado soltero, «le profesión empleado, de 
nacionalidad oriental, nacido en esta ciudad, domici 
liado en la calie Paysandú núm. 141A, y doña MA- 
RIA CRISTINA DELISANTI,, de 19 años de edad, 
de estado soltera, de profesión labores de su sexo, de 
nacionalidad oriental, nacida en.esta ciudad, domiri- 
fiada en la calle Gaboto núm. 56. - 

En fe de lo cual intimo á lez que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
moser las causas, Y lo firmo para que.sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
¿OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley.—V. Fernández, Oficial del Estado Civil 


Y n.d, 


y el día 23 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don BARTOLOME SANCHO. ne: 
años de edad, de estado soltero, de profesión to- 
vrercio, de nacionalidad español, nacido en Mallorca, 
domiciliado en la calle Constituyente núm. 179, y 
doña CARMEN MARAZZI, de 21 años de edad, de 
estado soltera, de profesión labores de su sexo, de 
nacionalidad oriental, nacida en esta ciudad, domi- 
ciliada en la calle Timbó núm .32. 


¡En Montevideo, 


En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, do de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo 


mocer las causas. Y lo firmo vara que sea fijado en 
da puerta de esta oficina y publicado en el DIario 
'OFICIAD por espacio de ocho dias como lo manda ia 
ley. —V. Fernández, Oficial del Estado Civil. 
2234-v,jn.4. 


En Montevideo, y el día 23 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 2 y 1/2 de la tarde. A potisión de 
los interesados hago saber: Que han provectado unir- 
se en matrimonio don JUAN RAMON SILVA, de 283 
años de cdad, de estado soltero, de projesi ón. jorna- 
lero, de naciopalidad oriental, nacido en el Departa- 


| 
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mento de Minas, domiciliado en la calle Timbó núm. 
241, y doña GUILLERMINA HAMBLET, de 26 
años de edad, de estado soltera, de profesión. labores 
de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en esta 
ciudad, domiciliada en la calle Fray Bentos número 
19 (Unión). : 

En te de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito anto esta oficina, haciendo cno- 
noser las camisas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Darro 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda a 
ley. —V. Fernández, Oficial del Estado Civil. 

2235-v.¡n.£. 


En Montevideo, y el día 24 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 2 de la tarde. A petición de los :1- 
teresados hago saber: Que han proyectado unirse en 
matrimonio don JOAQUIN RIVAS MARCIAL, de 
35 años de edad, de estado viudo de María: T. Boh:so, 
de profesión comercio, de nacionalidad español, na- 
cido en la Provóncia de Pontevedra, domiciliado en 
la Plaza Independencia 97 Q.a sección), y doña ES- 
THER MARTEAU, de 24 años de edad, de estado 
soltera, de profesión labores de su sexo, de naciona- 
lidad oriental, nacida en esta ciudad, domiciliada en 
la calle Garibaldi núm. 537. 


En fe de lo cual intima á. los que swpieren algún, 


impedimento para el matrimonio proyectado, lo le- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo en- 
nocer las causas. Y lo firmo para que seo fijado «n' 
da puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
«OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley..—V, Fernández, Oficial del Estado Civil. 
2238-1,1m.4, 


223 p- 

“Tía Sección tel Departamento “de Montevideo 

En el Miguelete, y el día 21 del mo3 Mayo del 
año 1910, á las 4 de lu tarde. A patición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio on JOSE, TACHELLA, de 21 años de 
edad, de costado soltero, de profesión aglicultor, de 
nacionalidad oriemtal, nacido en Montevideo, domici. 
liado en gesta seeción, y doña OLIVIA TRÓCCOLO, 
de 20 años de edad, de e.tado soltera, de profesión 
labores de cu sexo, de nacionalidad oriental, nacida en 
Montevideo, domiciliada en esta Sección. 

En fe de lo cual intimo á loz que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo d, 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
noser las causas. Y lo firmo para que sea fijado on 
“a puerta de esta oficina y publicado en el DrarjO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda sa 
ley.—Ramón Zaval la, Oficial del Estado Civil.” 

2221-v.jn.4. 


18." del SeocióniDepartament totde Mentevideo 

En' Montevideo, y el día 19 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirsz 
en matrimonio don DOMINGO ORDONEZ, de 23 
años de edad, de estado soltero, de profesión jorma- 
lero, de nacionalidad español, nacido en la Coruña, 
domiciliado en la calle Mauá sin, y doña JOSEFA 
DIAZ, de 21 años de edad, de estado soltera, de pro- 
fosión labores de su sexo, de nacionalidad españoln, 
nacida en Oviedo, domiciliada en la calle Alejandro 
Chvearro s[n. 

En fe de lo cual intimo 4 loz que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo d2a- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
noser las cauras. Y lo firmo para que sea fijado en 
"a puerta de esta cficina y publicado en «l DIarrO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda ia 
ly. —Vicente Burro, Oficial del Estado Civil. 

2222-v.jn.4. 


En Montevideo, y el día 23 .del mes de Muryo lel 
año 1910, á las 4 de la tarde. A petición de loz 
interesados hugo saber: Que han proyectado unirse 
“p matrimonio don JUAN DE ROSSA, de 26 años 
de edad, de estado soltero, de profesión zapatero, de 
nacionalidad italiano, nacido en Salerno, domici- 
liado en el Barrio Diego Lamas sin, y doña ADELT- 
Na PARAGARINO, de 20 años de gdad, de estado 
soltera, de proferión labores de su sexo, de naciona- 
lidad oriental, nacida en Montevideo, domiciliada en 
"a calle Salsipuedes núm. 40, 

En fe de lo cual intimo 4 los gue supieren algún 
“mpedimento paras el matrimonio proyectado lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo en- 
necer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
“a puerta de esta oficina y publicado en el DIArro 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley.—Vicente Borro, Oficial del Estado Civil. : 

2237-v.3n.4. 


19.a Sección del Departamento de. de Montevideo 

En Mon 
año 1910, á' las 4 de la tarde. A petición de Jos 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don LINO ALBARADO, de 24 años 
de edad, de estado soltero, de profesión jornalero, 
de nacionalidad oriental, 
del Durazno, 
núm. 64, y 


domiciliado en la calle Arroyo Negro 
doña MARTA ETCHEVERRYGARATY, 


labores de su sexo; de nacionalidad oriental, nacida en 
esta ciudad, domiciliada en la calle Arroyo. Negro 
núm. 64. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
“mpedimento para el matrimonio proyectado, lo «Je- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo u0- 
noser las causas. Y lo firmo para que sea fijado, en 
za puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 


- v 


evideo, y el día 21 del mess de Mayo del . 


nacido en el Departamento - 


34 años de edad, de estado sultera, de profeción * 
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¡OFICIAL por espacio de ocho dias coma lo.manda la 
ley. —Eodotfo Brunel Solsona, Oficial del Estado Civil. 
2223-v,jn.4. 


En Monievideo, y el día 23 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 10 de la mañana, A petición. de los 
interesados hugo saber: Que han proyectado unirse 
en mutrimonio don MIGUEL DEMURO, de 30: años 
de edad, de estado viudo, de profesión albañil, le 
nacionlidad italiano, nacido en Potenza, domiciliario 
en la: calle Hocquart núm. 2, y doña SATURNINA 
FERNANDEZ, de 23 años de edad, de estado solte- 
ra, «te profesión labores de su sexo, de nacionalidad 
argentina, nacida en Entre Ríos, domiciliada en la 
calle Foequart núm. 2894. 

En fe de lo cual intimo á los que supieren mleún 
impedimento para 6l matrimonio proyectado, do de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo Co- 
noser las caucas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta: oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley. —Rodclfo Brunel Solsona, Oficial del Estado Civil. 

2224-v.jn.4. 


20.a Etoción del Departamento de Montevideo 
En Montevideo, y el día 19 del mes de Mayo del 
año 1910, 4 las 3 de la tarde. Á petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse. 
en matrimonio don RAFAEL VICTORICA, de 22 
años de edad, de estado soltero, de profesión carpin- 
: nacionalidad italiano, nacido en Cosenza, 
domiciliado en el Pantanoso, y doña MARIA ACOS- 
TA, de 16 años de edad, de estado soltera, de profe. 
sión labores de su sexo, de nacionalidad oriental, nu. 

cida en Cerro Largo, domiciliada en el Pantanoso. 
En fe de lo enal intimo á los que supieren algún 
impedimento para "el matrimonio proyectado, lo "do. 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo uo- 
noser las causas, Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
"OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda 5a 

ley.—Carlos F. Muñoz, Oficial” del Estado Civil 
: 2225-v.0.4. 


- En Montevideo, y el día 21 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyeulado unirse 


en matrimonio don LUCAS PRUDENCIO TOMAS 
AGUILERA, de 52. años de edad, de estado viudo, 


de. profesión jornalero, de nacionalidad oriental, 
nacido en Montevideo, domiciliado en la calle Larza 
sin, y doña GUILLERMINA MACHINES, de 26 
años de edad, de estado soltera, de profesión labores 
de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en Mon- 
tevideo, domiciliada en la calle Larea sin. 

En fe de lo cual intimo.á loz que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo la. 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo eo 
noser las cawias. Y lo firmo pera que sea fijado en 


3. 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ley.—Cartos F. Muñoz, Oficial del Estado Civil. 
2226-v.jn.4. 


día 21 del mes de Mayo del 
la tarde. A petición de los 
interesados hago' saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don BARTOLO TROPIANO, de 24 
años de edad; de estado soltero, de profesión. picape- 
drero, de nacionalidad oriental, nacido en Montevi- 
deo, domiciliado cn la Victoria, y doña AURORA 
OLIVERO, de 18 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores dde su sexo, de nacionalidad orjen- 
tal, nacida en Montevideo, domiciliada en La Victoria, 
En. fe de lo cual intimo á loz que supieren algún 
impodimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo «“o- 
noser las causas, Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de exta oficina y publicado en el DIArID 
¡OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda ia 
ley.—Carlos F, Muñoz, Oficial del Estado Civil. 
2227-v.jn.4, 


En Montevideo, y el 
año 1910, á las 8 de 


Juzgado Letrado Departamental de Cerro Largo 


AVISO-—Por disposición del señor Juez Letrado 
Departamental de Cerro Largo, doctor don Ernesto 
Felippone, se hace saber al público que en el expe- 
diente cartulado “Don Manwel Rosa Pintos por teu. 
tifisación de partida”, se ha dictado la siguiente Sem. 


tencia: “Melo, Abril 4 de 1910.-—Vistos: Este juicio 
d» rectificación de la partida parroquial de bautismo 


seguido «por don Manuel Rosa Pintos, con interven- 
ción del Ministerio Público. Resultando: Que el actor - 
se preventó pidiendo la rectificación de la partida de 
bautismo de fs. 1, por haberse consignado equivota- 
damente los nombres de sus pedres don Miguel Piu- 
tos y doña Filomena de Olivera, que son sus verda- 
deros nombres, y no Micael Albres y-Fiorencia Olive. 
ra como aparecen, y ofreció justificar esos errores con 
las decluraciones de los testigos don Agustín Muñoz 
y don Carlos R. Núñez" (v. ís. 3); Resultando: Que 
recibida la información ofrecida con citación del se- 
ñor Agente Fiscal, hecha la publicación prevenida 
por la ley y no habiéndose producido oposición den- 
tro del término legal; y conferida vista á aquel 
funcionario la evacuó manifestando que en mérito úe 
lo que resulta de la referida información, se puede 
deferir á lo. solicitado por el actor (vw. fs. 5, fs. 6, f2. 
7. fs. 8 y Ís. 10; y Considerando: Que las declara- 
ciones perfectamente contertes de los testigos que 
depusieron en la información, puede invocarlas rl 
Juez proveyente como plena prueba del hecho ó ex- 
tramo que la motivaron, de acuerdo con el artículo 
403 del Código de P. Civil; Considerando: Que una 
de las causas que da lugar á la rectificación de un 
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acta del Registro de Estad oCivil, 'es precisamente 
el error que puede padecerte al establecer él nom- 
bre d3 alguno de los que necesariamente tienen que 
figurar en la músma, conforme con lo dispuesto en cel 
artículo 73, sub inciso 2.0 de la Ley de Pebrero 11 
de 1879; Cons:derando: Que Jos asientos de los libros 
de Estado Civil 4 cargo de los curas párrocos, pué- 
den modificarse por la misma causen inciada en el 


anterior Cin.iderando, según lo di o en el as- 
tículo 81, inciso segundo de l: ciuda; Conside- 
rando: Lo dispuesto cn los aríte 717 y TE de es 


misma ley y l.o de la Ley de 9 de Julio de 188 
Por estos fundamentos definitivamente juzgando, fu- 
llo: declarando rectificada la partida parroquial 
de bautismo de don Manuel Rosa Pintos, en el sen- 
“ tido establecido .en el primer Resultando. Ejocutoriala 
esta sentencia, publíquese por una tola vez en dos 
diarios de la Capital, remitiéndose copía de la mis 
ma á la Dirección del Registro de E. Civil, acompa- 
ñándose la partida modificada para su anotación é 
¡inserción con aquella en el Registro corre.pondiente, 
¡Agregados en oportunidad los ejemplares que acredli- 
ten la publicación ordenada, archívest.—Ernesto Fe- 
lippone. Lo proveyó y firmó el señor Juez Letrado 
Departamental de Cerro Largo, doctor don Ernesto 
_Felippone, á enatro. de Abril de mil novecientos diez. 
—Doy le. —Federico J. Aguiar” En fo de ello, y sn 
“cumplimiento de lo dispue.to por la ley de Febrero 
11 de 1879, se hace la siguiente publicación.—Melo, 
Mayo 7 de 1910.—Federico Y. A4yuiar, Actuario. 

: 1949-v.my.25.: 


A . 
Jazgado L. dele Civil de 2.0 turno 
EDICTO—Por mandato del señor Juez Letrado 

de lo Cixl de esgunido turno, dovtor don Alfredo Fu- 
rriol, se hace saber al púbtico la apertura de la su- 
cesión de doña INES DEL PUERIO, á ín de que 
todos loz que s8 cor jznes 
comparezcan ante este Juzgado 4 deducirios « 
ma, dentro del término de treinta días, bajo aperci- 
bimiento de lo que hubiere lugar por derecho.—Mon- 
tevideo, Mayo 20 ds 1910.—Andrés R, Chipito, Ac- 
tuario. 


1952-1.n.24. 


Juzgado ds Pez de la 13.a Sección 

EDICTO—Por disporición del señor Juez Letrado 
Nacional de Hacienda, "doctor don Francisco M. Cas. 
tro, se hace saber al público que el día tres de Junio 
á4 las nueve de la mañana, se practicará la mensura 
y deslinde de un terreno sito en e.ta seción, el que 
se encuentra ulicado entre los lMómites siguientes: Por 
el Norte, doña Leonarda Sandres; por el Sud, con 
don Dómingo E 5 por el Este, calle Portu- 
gal y por el Oegte, C . La operación Será 
practicada: por el ag don Ricardo Belloni 
y presidida por el j lonado que suscribe, Á 
solicitud de don Ai en los autos inicia- 


dos con tal objito a el Juzgado Macional de Hu- 
cienda. Esta pul: se hace é los efectos del 


artículo 1219 del Cód de Procedimiento Civil. 
Villa del Cerro, 21 de Mayo de 1910.-—Horacio D. 
Vigil, Juez de Paz. 
. 1948-v.my.29. 
cr EI RO A 
Al comercio y al pública 

Hago saber que he comprometido en venta á los se- - 
ñores -Santiago- Savio y Domingo Boveri mi estabie- 
miento de restauraní dinominado “Piemoóntés”, “sita 
en la cahol Ag “da núm. 343 y 345, quedando á 
mi cargo los C3 os activo. y pasivos. Los que ten- 
gan cuentas á cobrar crán pre. tarlas en la mis. 
ma*casa dentro rmóno de treinta días á los efec. 
tos de la ley. —Mentevideo, Mayo 24 de 1910.--- 
Juan Zunino. 


1947-v.n.18.. 
Venta “e carboretía 


y al público en general, hago saber 
que he vendido 4 don Emilio Sevano el puesto y 
- carbonería situado en la calle Marcelino Sosa núm. 
144. El que £e considere con algún derecho puede 
prezenfarse dentro del término de ley, pazado el cual 
el comprador no será ropsonsable por ningún con- 
cupto, A los fines de la ley del 26 de Septiembre ds 
1904 se hacén estas publicaciones.-—Montevideo, Ma- 
yo 23 de 1910.—Damián ias, 


1946-v.¿n.18. 


OFICIALES 


. . 
Fiscalía é Inspección General de Po 
LLAMADO "A LICITACION 

Con autorización superior, llámase á propuestas 
para la provisión de mil doscientos cincuenta un- 
formes de verano, compuestos cada uno de una Ca- 
saquilla de paño pura lana ó mezcla y dos panta- 
lones de brim, más: dos sul quinientos pares de 
polainas de brín blanco; dos mil ciento cincuenta 
uniformes, compuestos de una blusa dé paño pura 
lana 6 mezcla, y dos bombachas 6 dos pantalomeas 
de montar, también de brin de hilo decatizado. Todo 
de conformidad con el pliego de condiciones que 
está de manifiesto. en- esta Oficina, calle Cuareim 
núm. 254, á disposición de los interesados. 

Las propuestas se presentarán en esta Fiscalía 
el día veintiocho del corriente á las dos de la: tarde, 
y serán abiertas y leídas en el mimo acto á pre- 
sencia de los interesados.—Montevidso, Mayo 11 de 
1910.—El Secretario. 


iofas 


1862-v.my.28, 


y 


| cintas, talones, etc., cor 


'Secrelaría de la dirarilón 


Direcoión Genera! de Porreos y Telégsalos 


o por el artículo 31 del 
vta Dirceción lleva :é 
conocimiento del pú procederá á la extin- 
ción por medio del fuego, del vo de telegramas, 
ondientes al servicio tele- 
deo, Mayo 15 de 1910.— 


De acuerdo c5n lo 
Reglamento de Tel 


gráfico de 1907.—Monte 
La Dirección. 
1834-v.n.15. 


Correos y Telógialos 
AVISO ] 


Por disposición de la Dirección General, se hace 
saber que el 22 del corriente será, lanzada á. la 
cirenlac una emisión ezpecial de ¿ellos postales 
conmemorativos 
Mayo, de los valores siguient - 

$ 0.02—Centauro—TImprezos en tinta vermiillón. 

$ 0.05—Centauro—Impresos en tinta azul. 

Estas estampillas cireularán conjuntamente con lag 
que actualmente están «n uso, no serán Tetiradas 
ha.ta nueva resolución de la Dirección General y 
podrán aplicarse indistintamente á la correspondencia 
que circule en el territorio de la República y á la 
destinada á la República Argentina.—Montevides, 
Mayo 19 de-1910.—La Secretaria, 


a 1923-v.my.28. 
Consejo Hacional de Bigiene 
ORDENANZA NUMERO -132 


El Consejo. Nacional de Higiene en uso de las 


atribuciones que le confiere la ley de 31 de Octubre | 


de 1895, 
RESUELVE: 
“Declarar que el Codex Medicaméntarius francés 
de 1908, entrará en vigencia en el pais, un año.des- 
pués de la promulgación de la ¡preesnte ordenanza.—- 
Montevideo, Mayo 14 de 1910.-—A'fredo Vidal y 
Fuentes, Presidente.—A. Crovetio, Secretario. 
1879-y.my.28. 


, E 2 n. Miera tati 

Aduinistración del “Diario Giigial” 
- AL PUBLICO 

Se hace presente á las personas que hagan publi 

taciones en el DIARIO OFICIAL, que esta Administra- 
ción no ha autorizado á nadie para que, invocando 
al mombre de la misma, exija compensaciones extraor 
linarias por equellas.—Montevideo, Marzo 9 de 191) 
—La Administración. Ñ 


: 7 AVISO 
Se previene 6 los señores suscriptores del Diakto 


OFICIAL que las reclamaciones por los ejemplares que - 


no les sean entregados conpuntualidad, deben hacer- 
se en esta Administración dentro de las 48 horas. de 
la aparición de cada número.—Montevideo, lL.o de 
Marzo de 1908.—La Administración. 

: 23837-pte. 


En esta imprenta se venden diarios vie- 
en buen estaño, á $ 0,40 dos diey 


jos, 
kilos. > 
LA ADMENISTRACION. 


“Gesrotaría del ióinisterio de Ha 


: denda 
EMPLAZAMIENTO—-Se emplaza por el término 
de seis meses, á contar desde esta fecha, á todos los 
que se consideren con derecho á reclamar del Esta. 
do los suministros 6 perjuicios originados por la mo- 


vilización de las fugrzas legales con motivo de los su: - 


cesos de Enero y Febrero. 

Los reclamos, con sus justificativos originales, de- 
berán ser presentados en esta Secretaría, acompa: 
ando tambien los duplicados de dichos justificativos. 

Vencido el plazo de 6 meses, no se admitirá ni dará 
curso Á ningún reclamo, de acuerdo con la ley de 
10 de Julio de 1903.—Montevideo, Febrero 22 de 
1910.—La Secretaría. r 1397-v, 


Escrbaría de Aduana 

EDICTO—En el sumario iniciado á don Santiago 
Guthman, por imputación de contrabando, han "e- 
caído la vista fiscal y resolución que dicen : 
“Señor Juez: Evacuando” la vista conferida á fe. 4, 
“¿ste Ministerio dice: Que, por lo que resulta de 
“estos antecedentes, no puede caber duda de que se 
“ha pretendido defraudar al l'isco, con la intro- 
“ducción clandestina de los relojes 4 que se refiere 
“el parte de fs. 1. En consecuencia, corresponde que 
“Y S., sin más trámite, dada la «ausencia del intere- 
sado (fe. 2 vta.), y de conformidad con lo dispues- 
“to por los artículos 275 y siguientes del Reglamen-, 
“to General de Aduanas de. 20 de Noviembre de 
“1860, 3.0 del Decreto de 4 de Mayo de 1892 y 3.0 
“del Decreto" Ley de 26 de Marzo de 1877, se sirva 
“declarar caídos en comiso los relojes de la referen- 
“cia, mamdendo que sean entregados 4 su aprelen- 
“sor, previo pago de los derechos y de las costas de 
“este juicio, disponiendo á la vez que sean pasados 
“las antecedentes que' correspondan al ceñór Juez 
“Letrado del Crímen de turno. —Quiera V. 8. asi 
“resolverlo. —Montevideo, Mayo 2 de 1910.-—Firma- 
“do: Juen Gu.—“Mentevideo, Mayo 10 de 1910.-— 
“Antos y vistos: Téngase por resolución del Juzgado 
“la precedente vista del señor Fiscal. de Hacienda, y 
“procédase en consecuencia debiendo tasarse y satis 


Baueral de 
y la cantidad de 


dz la revolución de. 


" Hermanos y Cía., 


las costas cansadas. —Firmado: Castro" — 


“facerse 
Y para que lleguz € conocimiento del sumariado lo 
resuelto per cl Juzgado, se ha dipuesto hacer ia 


. ente pullicac.ón.—Montevideo, Mayo 20 de 1910, 
—José R. Catalá, Escritano de Hacienda. 
- : 1925.v.jn.1. 
E 15, . - «Aa a "O 
Comité Ejecuñivo de la teja de Jubl- 
5 E lara wi 
laciasos y Pensiones Úiviles 
TITULOS DE DEUDA CONSOLIDADA 
Llámase á licitación pública” para la “adquisición 
de titulos de Deuda Consclidada del Uruguay hasta 
ircinta y «meo mil pesos oro 


($ 35.000.00) . 
Las propues deberán extender: 
i iales que ¡e encuentran 


.e en los formula- 
disposición de los 


int dos en la Bolsa de Comercio y en la Oficina 
de la Caja y D se el viérnes 27 del corriente 
en dicha Ofi le Ardes núm. 310, á las 2 de 


ja tarde, donde n abiertas en presencia de los ii- 
toresados cue concurran al acto, reservándose este 
Comité el derecho de aceptar las que considere más 
convenientes Ó de rechuzallas todas Ó parte de ellar. 
— Montevideo, Mayo 21 de 1910.—La Secretaría, 

Ñ 1933-v.my.25. 


Ministerio” 6e induciras, Trabajo 
4 tasncción Pública 
SECCIÓN MARCAS DE FÁERICA, DE COMEECIO 
Y DE AGRICULTURA 
ACTA N.o 355 
PESO : 


A 
7 í 


w ra» ($ 


NOA 


as 


Con fecha 18 de Mayo de 1910, el señor Cipriano 
Mar apoderado de la señora María C. de Casabó,' 
prop ia de la razón encial Viuda de Francisco 
, domieiiiada en Montevideo, ha solicitado el re- 
gistro de la marca: : 

. (PBTIQUETA ESPECIAL) 
destinada 4 distinguir dos artículos comprendidos en 
la categoría 7, clase 59.a.—Montevideo, Mayo 23 Ce 


1910.—Ricérdo Sénchez, Jefe de Sección. 
1943-v.¡n.11. 


ACTA N.o 351 


Con fecha 13 de Mayo de 1910, los señores Abal 


domiciliados en Montevideo, 
solicitado el registro de la marca: 


“JAMAICA” (Etiqueta Especial) 


destinada 4 distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 7, clase 59.a.——Montevideo, Mayo 13 de 
1910.—Rtcardo Sánchez, Jefe de Sección. 

: 1878-v.jn.2, 


han 
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ACTA X.o 839 a AOTA N.o 333 


I[BuccuzaD RU 
Jl KirGSTON 
: JAMAL 


Con fecha Mayo de 1910, el señor Ignacio Mi. 
licua, epoderado «de los señores M. Clavieres, H. Fer- 
bos y Cía., domiciliados en Burdeos (Francia), ha 
solicitedo el registro de la marca: 


“BLACK HEAD RUM” 


destinada á tingmir los artículos comprendidos en 

la catecoría 8, clase 68.2.——Montevideo, Mayo 4 de 

1910.——Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
1833-v.my.28. 


5] 


ACTA N.o 347 


rn ri is 


pa 
Pdo 02%. 


DAR 


sen y Cía., domiciliados en Montevideo, han solisi- 
tado el registro de la marca: 


sarnifugos y específicos.— 
1910.——Ricardo. Sánchez, 


Jete de Sección. - 
1907-v.jn.7. 


£CTA N.o 350 
Con fecha 13 de Mayo de 1910, el señor Julio 
domiciliado en Montevideo, ha solicitado 
o de la marca: 


IATENARIO £UD AMERICANO” 


Con fecha 6 de Mayo de 1910, el señor Fipóliro García, apoderado de doña Nrancisca Seyeher y de 
León, viuda de don José Urener y Batet y pa si Ñ da ¡doña Enigarda Gener y Seycher, casada con J 
don Pabic Torres y Picornell, de la Habana (Cu a). ha solicitado el registro de la marca: destinada. 4 distinguir los artículos comprendidos en 

HOYO DE MONTURREY” : " la categoría 7, clase 59.a.—Montevideo, Mayo 13 de 
destinada 4 distinguir los artículos comprendidos en la categoría 7, clase 5%9.a.—Montevideo, Mayo 6 de 1910,—Ricardo Sánchez, Jele de Sección. . 
1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección, . 1839-y.my.29. 1877-y,¿n,2. 
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Con fecha :6 de Mayo de.-1910, el señor Hipólito Gareía, apoderado de doña Francisca Seycher y de León, viuda de don José Gener y Batet y por su hija 2 
Luigarda Gener y Seyeher, casada con don Pablo. Torres y Pieornell, de la Habana (Cuba), ha solicitado el registro de la marca: ' . 


- : 0 “EA ESCEPCION” 


” destinada á distinguir los, axtígulos comprendidos en .la categoría 7, clase 59.2,—Montevideo, Mayo 6 de 1910.—Ricardo Sánchez, Jete de Sección 31 
. a . A 40-v.my.31. 


EN LA ADMINISTRACION SE EECIBEN 


Con fecha 2 1e Mayo de 1910, el señor Ignacio Mi. 
licua, apoderado de los señores M. Clavieres, H. Fer- 
bos y Cía., domiciliados en Burdeos (Francia), ha 
solicitado el registro de la marcu: o 

“ETIQUETA ESPECIAL” (Cajón) 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría S, clase 68,a.— Montevideo, Mayo 4 de 


1910.—Ricardo Sánchez, Jofe de Sección. 
. 1834-v.my.25. 


ACTA N.o 358 


2 

Ca reste? 

Con fecha .19 de Mayo de 1910, el señor Eduardo 
M. Alvarez, apoderado del señor Jaime Martí, de 
Buenos Aires (República Argentina), ha solicitado 
el registro de la marca: no 

“SAMBA HITIA” 


destinada 4 distinguir los artículos comprendidos en 


las categorías 1 al 2, clases l.aa el 79.2.—Montevi- 
deo, Mayo 19 de 1910.—Ricardo Sánchez, Jele le 
Sección. 


1929-v.¡n.10. 


ME 


Con fecha 11 de Mayo de 1910, los señores Eduar- 
do Cooper € hijo, apoderados de la Societé Anonyme 
des Mines et Fonderies de Zinc de la Vieille Montag- 


ne, domiciliados en Lieja (Bélgica), han rzolicitado 
el registro de la marca: . 
“VEIEILLE MONTAGNE” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 2, clase 8.a.—Mentevideo, Mayo 183 de 
1910.—Ricardo Sánchez, Jefe- de Sección. 
- . 1871-v.jn.2. 


AVISOS, PARA El NUMERO DEL DIA SIGUI Y TE, 


Con fetha 13 de Mayo del año 1910, el señor 
Eduardo M. Alvarez, apoderado de los señores Alva- 
rez y Oía., domiciliados en Buenos Aires, ha solici- 
lado el registro de la marca: 

“CENTENARIO” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos “an 
las categorías 1 y 7, clares la y 59.a.—Montevideo, 


Mayo 13 de 1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
1876-v.jn.2. 


ACTA No 341 


PON ÍA A 


==t4 


As 


Os 


POPEDASE : GN Ñ 
TEA ASS A y) 
p27 o q / . E 
Ol papel legitimo de "2 
O) Gn se y dd . Celg 
7 Otarundgo da bar arorra DO! 
INES Ln sa o 
AD allabaca no se corre mu oe Si 


destiace 


J 2 
en tatocauil fumas, [7] 


NO, gus condiciones hegienicrs ES 
Y : Ñ 


son enmoratles 


; e 

¿y Ay . 

NS O A ne 
Le A Dl 


Contecha 10 Mayo de 1910, el señor Cipriano 
Mertínez, apoderado de la señora María CO. de Cacabó, 
única propictaria de la razón social “Viuda de Fran- 
cisco Bech”, ha solicitado el registro de la marca: 


- “JARAMAGO BEOH” 


destinada á distinguir los artículos comprendidos “n 
la categoría 7, clase 59.a.— Montevideo, Mayo 13 de 
1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 

Ml : 1870-v.jn.2. 


HASTA LAS QUATRO DE L£ TARDE 


ACTA N.o 3548 ; 


EEXTRAZ 


Cón fecha 12 de Mayo del año 1910, el señor 
Robeito Luning, demitiliado en Montevideo, hw soli- 
citado el regisiro de la marca: . 
CDAaÑT ps 

ir los artículos comprendidos en 
lases 53.a y 59.0.—-Montevideo, 
ardo Sánchez, Jefe de Sección. 

- 1841-v.my.29. 


destinada á distingt 
las categorías 6 y Y, 
“Maye 13 de 1910.— 


Con fecha 6 de Mayo de 1910, el señor Salvador 
Obiol. domiciiiado en Montevideo, ha solicitado el 
registro de la marca: 


“VAINQUEUR” 


destinada á distinguir los artículos comprendidos en 

la categoría 5, clase 42.a.-—Montevieo, Mayo 6 de 

1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
1875-v.jn.3. 
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ACTA 


- Con fecla 16 de Mayo de 1910, el señor José Pena 
domiciliados en Montevideo, han solicitado el registro 

] “ETIQUETA ESPE 
destinada á distinguir los artículos comprendidos cn 
3, 7. 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 
39, 40, 41, 42, 43, 46, 47, 53, 55, 58, 59, 60, 62, 


Mayo 17 de 1910.—HKicardo Sánchez, Jefe de Sec 


ACTA N.o 340 


Con fecha .1 de Mayo de 1910, los señores Eduar- 
do Cooper é hijo, apoderados de los señores M. 8. 
Bagky y Cía. Lda., domiciliados en Buenos Aires, 
han solicitado el registro de la marca: 

“EA UNION” . 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 8, clases 65.4 y 66:a:— Montevideo, Mayo 
13 de 1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. - 
- .1869-v.jn.2. 


ACTA No 343 E 


Con fecha 11 de Mayo de 1910, los señores Eduar- 
do Cooper é hijo, apoderados de.la Societé Anonyme 
des Mines et Fonderies de Zine de la Vieille Montag- 
ne, domiciliados en Lieja (Bélgica), han solicitado 
el registro de la marca: Ñ 

“VIETILLE MONTAGNE” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos cn 
la categoría.4, clase 38.a.—Montevideo, Mayo 13 de 
1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
1872-v.jn.2, 


No 352 


Martínez, apoderado de 
de la marca: 

CIAL” (ESCUDO) 
las categorías 1, 2, 3, 4, 5, 6,.7, 8 y 9, clases 1, 2, 
19, 22, 25, 27, 29, 30, 31, 32, 88, 

64, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 12, 73, 79,—Montevideo, 
ción. o, 

1909-v.jn.7. 


AS 


ACTA N.o 339 


y tiene galen to suentaj: 
sóñdiciontade supera: 


Con fecha 6 de Mayo de 1910, los señores Ros y : 


y 
González, domiciliados en' Montevideo, han solicitado 
el registro de. la marca:- 


“SANTO DOMINGO” 


destinada 4 distinguir Jos artículos comprendidos en ' 


la categoría 7, clase 59.a.—Montevideo, Mayo 6 de 
1910.—JHticardo Sánchez, Jefe de Sección. 
1842-v.my2.8. 


Con fecha 11-de Mayo de 1910, los señores Eduar 
do Cooper é hijo, apoderados de la Societé Anonyme 
des Mines et Fonderies de Zinc de la Vieille Montag- 


ne, domiciliados en Lieja (Bélgica), hau solicitado 
el registro de la marca: 


“VIENLLE MONTAGNE” 


destinada á distinguir los artículos comprendidos en 


la categoría 2, clase 8.a.—Montevideo, Mayo 13'de 
1910.—Ricardo Sánchez, Jete de Sección. 
. . Ñ 1873-y.jn.2. 


3 


34, 35, 38, 


ACTA N.o 328 


Con fecha 30 de Abril de 1910, el señor José Pen 
Martínez, apoderado de Linck y Cía., domiciliados en 
Montevideo, ha solictado el registro de la marca: 
“AZUL SAXONIA” 

destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 2, clase l4.a, azul para la ropa.—Monte- 
video, Mayo: 4 de 1210.—Rtcardo Sánchez, Jefe de 
Sección. ? 
1832-v.my.28. 


- ACTA No 345 


Con fecha 11 de Mayo. de 1910, los señores Eduar-, 
do Cooper é hijo, apoderados de la Societé Aronyme 


ll des Mines et Fonderies de Zinc de la. Vieille Montag- 
"one, - domiciliados en Lieja (Bélgica), han solicitado 


el registro de la merca: Ml 
. : vV-M o > 
G - 


destinada 4 distinguir los artículos comprendidos en 


la -categoría 2, clase .8.a.—Montevideo, Mayo 13 ve 
1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. . 
. 1874-v.jn.2. 


ACTA N.o 335 
Con fecha 4 de Mayo de 1910, los señores Abal 
hermanos y Cía., domiciliados en Montevideo, han 
solicitado el registro de la marca: 
. “JAMAICA” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 7, clase 59.4.-——Montevideo, Mayo 4 de 
1910,—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 
1935-v,my.28, 
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Con fecha 12 de Mayo de 1910, los señores Juan 
M. Basso y Cía., domiciliados en Montevideo, han 
solicitado el registro de la matca: 

“PORTE-BONHEUR” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 9, clase 74.a.—— Montevideo, Mayo 17 ús 
1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de Sección, 
1908-v.ju0.7. 


ACTA N.o 363 


Da 


'Con fecha 21 de: Mayo de 1910, los señores Chi 
trino Binos., domiciliados 'en Montevideo, han gol 
tado el registro de la marca: 

“ARS-LABOR” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos .1 
das categorías $ y 2, clases Gl.a 4 70.2 y 9.a.—Mon- 
tevideo, Mayo 23 de 1910.— Ricardo Sánchez, Jele 
de Sección. 


1942-v.jn,11. 
ACTA N.o 857 S 

¡Con fecha 19 de Mayo de 1910, el señor Eduardo 
M. Alvarez, apoderado de la Compañía Sud Ame. 
vicana de Buenos Aires, domiciliada en Buenos Ali- 
res, ha solicitado el registro de la marca: 
“Compañía Comercial Sud Americana” 

(Antes: Carlos Rubbens y Cía.) 


destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
las categorías 1 al 9, clases l.a al 79.a.-—Montevideo, 
Mayo 19 de 1910. —Ricardo Sánchez, Jele de Seu- 


ción, 
, 1927-v.3n,10. 


“M. Alyarez, apoderado del señor Vicente Cucullu, do- 


ACTA N.o 361 


Con fecha 19 de Mayo de 1910, los señores Barbosa 
Caravia y Cía., apoderados de los señores Feeney y 
Cía., domiciliwdos en Buenos Aires (República Argen. 
tina), han solicitado el registro de la marca: 


“MOTARR'S” 


destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 9, clases l.a ú 79.a y 80.,—Montevi. 
deo, Mayo 283 de 1910,—Ricardo Sánchez, Jefe de 
Sección. : 1940-v.jn.11. 


ACTA No 359 


Á. «ver $) BERNDORF 


Con fecha ,19 de Mayo de 1910, el señor Eduurdo 
M. Alvarez, apoderado de los señores Berndorfcr 
Metallwaaren Fabrik, Arthur Krupp, domiciliados en 
Berndorfer (Austria), ha solicitado el registro de la 


Marcas. 

“A. KRUPP BERNDORY” 
destinada ú distinguir los artículos comprendidos en 
las categorías 2, 3, 4, 5, 7 y 9, clases B.a, 16.2, 17.3, 
18.a, 19.a, 20.2, PL: «2, 22.9, * 23.2, 24.a, 25.2, 27.2, 
28.2, 31L.a, 32.a, 35.2, 27.a, 88.9, 59a, 42.a, 56.2, 
74.4, 76.9 y 78. —Montevideo. Mayo: 19 de 1910.— 
Eicardo Sánchez, Jefe de Sección. 

A . : 1923-v.jn.10. 


ACTA N.c 3680 
oso $ Bw 
¿Con fecha 19 de Wayo de 1910, el señor Eduardo 
M. Alvarez, apoderado de los señores Berndorfer 


Metellwaaren Fabrik, Arthur Krupp, domiciliados en 
Berndorfer (Austria), ha solicitado el registro de la 


marca: 

“080 B. M, E.” 
destinada 4 ist inguir los articulos comprendidos en 
las categoríaz 2, 3, 4, 5 7 y 9, clases 8.a, 16:a, 17.2, 
18.2, 19.a, 50 2, 21 a, 22.8, 23.2 
28.a, 3La, 82a, 35.1, 3T7.Aa, 38.1, 29.a, 42.2, 56.2, 
Td.a, 76.2 y 718.2.—Montevideo, Mayo 19 de 1910,— 
Ricardo Sánchez, Jefe de Sección. 


244, 25.4, 27.4, 


1930-v.¡n.10. 
ACTA No 256 : 
Con fecha 19 de Mayo de 1910, el señor Eduardo 


miciliado en Buenos Aires (República Argentina), 
ha solicitado el registro de la marca: 
: -“CUMBAYX” 
destinada 4 distinguir los artículos comprendidos cn 
la categoría 9, clase 79.2.—Montevideo, Mayo 19 de 
1910.—Ricerdo Sánchez, Jefe de Sección. 
.1926-v.3n.10. 


ACTA N.o 362 

¿Con fecha 20 de Mayo de 1910, los señores Manuel 

M , opoderados del señor José B. Ro- 

do en Nueva Helvecia, han goli- 
itedo el eto de la marca: 


“EL HOLANDES” 
destinada á distinguir los artículos comprendidos en 
la categoría 9, clases 79.2 y 30.4.—Montevideo, Mayo 
21 de 1910.—Ricardo Sánchez, Jefe de- Sección. 

1941-v. jn.11, 


Oficina Hitregráfica 


AVISO A LOS NAVEGANTES 

Desde el día 15 de Junio próximo funcionará, sjenm- 

pre que haya fosquedad atmosférica, ya sea ésta 

«causada por nieblas ó lNoviznas, la “Sirena” 
lada en el Faro de la Isla de Lobos. 

La característica de esa señal acústica es la si- 

guiente: 

Una emisión de sonido, de 3 segundos de duración, 

cada 30 segundos. 
Montevideo, Mayo 185 de 1910. 
La Dirección. 
1906-v.jn.2. 


insta- 


. SEGUNDO Y ULTIMO LLAMADO 
Ilámase á propuestas por última vez y por el 
término de 10 días 4 partir desde la fecha para la 
ejecución de reparaciones en las calderas del 
“Ganguil IV”. . - . 
Los proponentes podrán consultar el pliego de cou- 
diciones respectivo en la Secretaría de la Oficina 
lidrográfica, teúos los días hábiles, de 2 ú 4 p. m. 
Las propuestas se presentarán en sobre cerrado 
en dicha Secretaría, donde se procederá-á la aper- 
lura de ellas, el último día, -á las 3 p. m., en pre- 
sencia de los interesados que Coucurran al acto.. 
La Administración se 'rererva el derecho de acep- 
tar la propuesta que juzgue más conveniente, así 
como el de rechazarias todas.—Montevideo, Mayo 17 
de 1910.—La Dirección. 
» 1897-v.my. 28. 


Secretaría de la Dirección Goneral 


de instrueción Primaria 


LIAMAMIENTO A LICITACION 
Liámase 6 licitación pública para la provisión de 
útiles escolares para el servicio de 1911. 

T:os interesados pueden consultar en esta Secreta: 

ría el respectivo pliego de condiciones, todos los días 
hábiles, de 1 4 5 p. m., y en el Depósito de la Corpo- 
ración las muestras de los artículos que se licitan. 
Las propuestas se presentarán en el sellado de ley 
el día 28 de Mayo, á las 4 p, m., día y bor” "” mue 
se abrirán en presencia de los interesados que coD- 
turran al acto. 

La Dirección General se reserva el derecho de acep- 
tar la propuesta que considere más ventajosa, Ó el de 
rechazarlas todas.—Montevideo, Marzo 8 de 1910 — 
Pedro Bustamante, Secretario General. 

1486-v. my. 28. 


LLAMADO Á LICITACIÓN 
Construeción de un edilicio escolar. en 

«Colonia Arrúe» (Departamento de 

Colonia). 
Llámase á licitación á la baja para la construc- 
ción de un edificio escolar en Colonia Arrúe, Depar- 
tamento de Colonia, de gcuerdo con el presupuesto 
deseriptivo y planos que se hallan de manifiesto en la 
Secretaría General del Departamento Nacional de 
Ingenieros y en la Intendencia Municipal del referido 
Departamento. : 
Las propuestas, en el sellado correspondiente, se 
recibirán en esta Secretaría General y en la Intes- 
dencia Municipal mencionada hasta el día 20 de-Ju-. 
nio próximo á las dos de la. tarde, á cuya hora se- 
rán abiertas en presencia de los interesados que con- 
curran al acto, reservándose la Superioridad el dere- 
cho de aceptar la que á su juicio fuere la más con- 
veniento Ó el de rechazarlas todas. si no encontrara 
(ineuna aceptable.—Montevideo, Mayo 18 de 1910. 
—Féliz Illa, Secretario General. 


1915.y.jn.19. 
” LLAMADO Á LICITACIÓN 
Construcción de un edificio escolar en 
«Puerto. Sauce» (Departamento de la 
Colonia). 
"Llámose 4 -licitación para la construcción de un 
edificio escolar en “Puerto Sauce”, Departamento de 
Colonia, Con estricta. sujeción £ los recaudos que se 
hallan de marnifiesto en la Secretaría General del 
Departamento Nacional de Ingcnierds y en la Inten- 
dencia Municipal del referido Departamento. 
Las propuestas, en el sellado correspondiente, se 
recibirán en esta Secretaría General y en la Inten- 
dencia Municipal mencionada hasta el día 18 de 
Junio próximo á las dos de la tarde, á cuya hora 
során abiertas en presencia de los interesados que 
concurran al aeto, reservándose la Superioridad el 
derecho de aceptar la que á su Juicio fuera la más 
conveniente Ú6 el de rechazarlas todas si no encon- 
trate ninguna aceptable—Montevideo, Meyo 18 de 
1910.—Féliz Illa, Secretario General. C . 
: 1902-v.3n.18. 


LLAMADO Á LICITACIÓN 
Construcción de aun puesle en el Paso de 
la Barbachana del arroyo Pan de 3z%- 
car (Depariza nento de Ñ tldorado), 
támase' á licitación para la construcción de un 
puente sobre el arroyo Pan de Azúcar, en el Depar- 
tamento de Maidonado, con estricta sujeción á los 
recaudos que se hallan de maniñlesto en la Secretaría 
del Departamento Nacional de Ingenieros. 

Las propuestas, en el sellado correspondiente, se 
recibirán en esta Secretaría General hasta el día 
lunas 4 de Julio próxirao á las tres de la tarde, á 
cuya hcra serán abiertas en presencia de los intere- 
sados que conmeurran al acto, reservándose la Sume- 
rioridad cl derecho de aceptar la que á su juicio 
fuera la más conveniente ó el de rechazarlas todas 


si no encontrara ninguna aceptable.—Montevideo, 
Mayo 18 de 1910 —FPélia Itla, Secretario General. 


1903-v.31.3. 


LLAMADO A LICITACION 
Construcción de un edificio; destinado 
la Comisión Auxiliar de: Zapicán (De- 
partamento de Minas). 

Llámase á licitación por el término de veinte días 
para la construcción de un edificio destinado á la Co- 
misión Auxiliar de Zapicán, con estricta, sujeción ú 
los recaudos que «e hallan de manifiesto en la Secre- 
taría Genéral del Departamento Nacional de Ingenie. 
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ros y en. la Intendencia Municipal del referido De- 
partamento. o, 
Las propuestas, en el sellado correspondiente, te 
recibirán en esta Secretaría General y en la Inten- 
dencia mencionada hasta el día 6 de Jumio próximo 
á las dos de la tarde, á cuya hora serán abiertas en 
presencia de los interesados que concurran al acto, 
reservándose la Superioridad el derecho de aceptar 
la que á su juicio fuera la más conveniente Óó el de 
rechazarlas todas si no encontrara ninguna acepta- 
ble.—-Montevideo, Mayo 16 de 
Secretario General... 
os 1836-v.jn.5. 
cia 
LLAMADO Á LICITACIÓN o 
Reparaciones á efectusrse en el edificio 
gue ocupa la Comisstia de la 3.4 Se€c- 
ción de Lerro Largo. 

Tlámase á licitación por el término de veinte días 
para las obras de reparación Á efectuarse en el eq%- 
cio que ocupa la. Comi.aría de :la 3.a sección rural 
del Departamento de Cerro Largo, con estricta suje- 
ción á los recaudós que se hallan á la vista en la 
Secretaría del Departamento Nacional de Ingenieros 
-y en-la Jefatura Polítita del referido Departamento. 

Las propuestas, en el tellado correspondiente, se 
recibirán en esta Secretaría y en la Jefatura men- 
cionáda, hasta el día 28 de Mayo corriente á las dos 
de la tarde; á cuya hora “serán abiertas en presencia 
de los interesados que concurran al acto, reservándo- 
se la Superioridad el derecho de aceptar la que á su 
juicio fuera la uiás conveniente Ó el de rechazarlas 
todas si no encontrara minguna aceptable.—Montevi- 
deo, Mayo 8 de 1910.—Félix Illa, Secretario General. 

7 : 1850-y.my.28, 


Ñ A los agrimensorés públicos 

: AVISO 
- Notáudose deficiencias perjudiciales en algunos pla- 
Los de terrenos que con $£u copia para el Archivo 
del Departamento N.' de Ingenieros presentan los 
Agrimensores, en cumplimiento de lo ordenado por 


el artículo 4.0 de la ley general de Patentes y la- 


circular de esta Oficina de fecha 2 de Febrero de 
1908, se hace saber á dichos profesionales: Ñ 

Que desde ei primero de Junio del corriente año, 
no se recibirá en la Secretaría del Departamento N. 
de Ingenieros ó las Inspecciones T. Regionales, para 
el cotejo que exijen las disposiciones citadas, ningún 
plano de terreno medido exirajudicialmente, sin que 
tenga iws anotaciones necesarias; esto es, sin que él 
«y su copia expresen, bien sea sobre el dibujo del polí- 
gono recorrido ó bien en un Registro numérico, rin 
enmendaturas, al costado de la misma hoja, los án- 
gulos y distancias medidas y la superficie hallada 
para el terreno mensurado, , 

Así mismo, la leyenda del plano debe indicar el 
nombre dei propietario del terreno y la ubicación del 
_prédio, sus límites y linderos.—Montevideo, Mayo 3 
de 1910.—R. Penco, Presidente.—Félix Illa, Secre. 
tario General. - . 
:1831-v.jn.7. 


LLAMADO. A LICITACION 
Construeción de un edificio escolar en - 
«Pereira» (Deporiamento de San «José) 
Ltámase á licitación por el término de un mes para 
la construcción de un edificio escolar .en Pereira, 
Departamento de San José,- con estricta «sujeción 
á loz recaudos que se. hallan de manifiesto en la Se- 
cretaría Gencral del Departamento N. de Ingenieros 
y en la Intendencia Municipal del referido Departa. 
mento. 

Las propuestas, 
recibirán en esta Secretaría. General y en -la Inmten- 
dencia Municipal mencionada, hasta el día cuatro 
de Junio próximo á las dos de. la tarde, á cuya "hora 
serán abiertas en presencia de los interesados que 
concurran al acto, reservándose la Superioridad el 
derecho de aceptar la que á su juicio crea la más 


conveniente 6 el de rechazarias todas si no encon- . 
trare ninguna aceptable.—Montevideo, Mayo -4 de 
1910.—Féliz Ta, Secretario General, : 

? - 1825-v.J0.4. 


LLAMADO A LICITACION 

Construcción de un edificio escolar en 

«Ceboliatín (Departamento de TUreiota 
y res). : po . o. 
Liámase á licitación por el término de un mes para 
la conitrucción de un edificio escolar. en Cebollarí, 
_ “Departamento de Treinta y Tres, con estricta sujeción 
á los recandos'que se hallan de manifiesto en la Se. 
cretaría General del Departamento N. de Ingenieros 
y en la intendencia Municipal del referido Departa- 
mento. Ñ 

Las propuestas, 
recibirán 'en esta Secretaría General y en la Inten- 
dencia Municipal mencionada, hasta el día cuatro 


de Junio próximo, á las: tres de la tarde, á cuya hora +] 


serán abiertas en presencia de los interesados que 
concurran: al acto, reservéndose la” Superioridad el 
derecho de aceptar. la que á su juicio crea la más 


¿onveniente Ó el de, rechazarlas todas si no encon- * 


trare ninguna aceptable.— Montevideo, 
1910.—Féliz flla, Secretario General. 
1826.v.jn.4. . 


LLAMADO. A LICITACION 
Puentes sobre los arroyos Caballero, Vi- 
Hasboas y Chileno '(Departamento del 
Lurazno). , . 
Llámase á licitación. por el término de cuarenta 
días para la construcción de puentes sobre los arro- 
yos, Caballero, * Villasboas y. Chileno (Departamento 


Mayo 4 de 


1 
( 


1910.—FPéliz Illa, 


de 1910—Féliz Illa, 


en el sellado correspondiente, «se . 


“abiertas en presencia de Jos interesados que concurran 


en el sellado correspondiente, se 


del Durazno), con estricta sujeción á los recaudos 


«que se.hallan de manifiesto en la Secretaría General 


del Departamento Nacional de Ingenieros. o 
Las propuestas, en el sellado correspondiente, se 
recibirán en esta Secretaría “General hasta el día 
31 de Mayo próximo é las dos de la tarde, 4 cuya 
hora serán abiertas en presencia de los interesadus 
que concurran al acto, reservándose la Superioridad 
el derecho de aceptar la que á su juicio crea la 
más conveniente ó el de rechazarlas todas si no en- 


contrara ninguna aceptable.—Montevideo, Abril 21. 
.de 1910.—Félix Illa, Secretario General. 


1897-v.my.31. 


LLAMADO A LICITACION ' 
Puentes sobre el cío Yi y Jos arroyos 
Agua Sucia é Mescas- (Bepartamento 
del BDurazne). - 

Liámase á licitación para la construcción de puen- 
tes sobre el río Yí y los arroyos Agua Sucia é llles- 
cas, con estricta sujeción á los. .recandos que se ha- 
Han de manifiesto en la Secretaría General del De- 
partamento Nacional «le Ingenieros. o 

Las propuestas, en el seilado correspondiente, se 
recibirán ven esta Secretaría, General hasta el día 
381 de. Mayo próximo á las tres de la tarde, á cuya 
hora serán abiertas en presencia de los interesados 
que concurran al acto, reservándose la Superioridad 
el derecho de aceptar la que 4 su juicio crea la 
más conveniente Ó el de rechazarlas todas si no en- 
contrara ninguna aceptable.—Montevideo, Abril, 21 
Secretario General, 
1808-v.my.31. * 


LLAMADO A LICITACION 
Construeción de un edificio escolar en 
Solis (Departamento de Rlinas) 
Llámase á licitación por el.término de un mes 
para. la construcción de un edificio escolar en Solís 
(Departamento de Minas), con estricta sujeción ú 
los recaudos que se hallan de manifiesto en la Se- 
cretaría General del Departamento N. de Ingenieros 
y en la Intendencia Municipal del ref. vido Departa- 

mento. . 7 

Las propuestas, en el: sellado correspondiente, se 
recibirán en esta Secretaría General y en la Inten- 
dencia - Municipal méncionada hasta el día tres de 
Junio próximo,-á las 2 de la tarde, á cuya hora serán 
abiertas en presencia de los interesados que concn 
rran al acto, reservándose la Superioridad el dere- 
cho de aceptar la que á su juicio fuere la más con- 
veniente 'ó el de rechazarlas todas si no encontrara 
ninguna aceptable.-—Montevideo, Mayo 8 de 1910.— 
Félio Illa, Secretario General. : 

: : 1816-v.jn.3. 


7 LLAMADO A LICITACION” : 
Construcción de un edificio escolar en 
Santa Lucía (Departamento de Minas) 
Llámase á licitación por el término de un mes 
para. la construcción de un edificio escglar en Santa 
Lucía (Departamento de Minas), con estricta "sujo- 
ción á. los recaudos que se hallan de manifiesto en 
la Secretaría General del Departamento N. de Inge: 
nieros y en la Intendencia Municipal del referido 
Departamento. ] . 
Las propuestas, en el sellado correspondiente, se 
recibirán en esta Secretaría General y en la Tnten- 


dencia Municipal mencionada hasta el día tres de 


Junio próximo á las 3 de la tarde, á cuya hora serán 
abiertas en presencia de los interesados que concu- 
rran' al acto, reservándose la Superioridad el dere- 
¿ho de aceptar la que á'su juicio fuere la más con- 


-veniente Ú cl de rechazarlas todas si no encontrara 


ninguna aceptable.—Montevideo, Mayo 3 de 1910.—- 
Pélix Illa, Secretario- General, 18 


-7.jn.3. . 


Intendencia Municipal de Mentavideo 
Linmado ñ- Meltación para la nomentiatura Co 
calles, avenidas y. camtaos y - nameración úe 
puertas. * . o 
Liámase á licitación ¡por el: término de tres me- 
ses, con arreglo al pliego de condiciones y modelos 
que se exhibirán en la Secretaría de la Intendencia, 
para la nomenclatura de las calles, avenidas y cami- 
nos de la Capital. y numeración de -puertas. 
Las propuestas, en el sellado correspondiente, se 


recibirán en la expresada repartición hasta el día: 10. 


de Junio próximo, á las 4 p. m., á cuya hora serán 


al acto —Montevidoo, 


Marzo 10 de 1910.—Félis 
Saenz, Secretario. : = : 


1498-v.jn.10. 


o. DIRECCION DE CEMENTERIOS 
Habiendo solicitado don José Benito Canabal, pro: 
pietario del nicho: número 184 «el Cementerio del 
Buceo, extraer los restos de Julio Ibarra y los de 
Ramón Esperón, se previene á los interesados que 
fienen noventa días de plazo .para trasladarios á 
otro local; en,caso contrario se depositarán' en el 
Osario General, así que se cumpla el término señala- 
do.—Montevideo, Abril 5 de 1910.—La Dirección. 
: 1637-v.j1.7. 


Habiendo solicitado don Francisco Pérez, propieta- 
rio del sepulero número 7 del 2.0 cuerpo del Cemen- 
terio Central, extraer con destino al Osario General 
los restos de María Ariosa, Ricardo Padín, José Pati- 
ño, Rosa N., Andrés Pérez, Josefa E. Alvarez, 
Juan María Torreiro, Manuel Pérez y Castro, 


| un año, í contar desde la fechá. 


Amelia Leonor Machado y un párvulo, se pre- 
vine á- los interesados que. tienen * noventa 
días de plazo psra trasladarlos á otro local; en caso 
contrario se depositarán en el Osario General, así 


zo 28 de 1910,—La Dirección, 
: 1542-v.J5,30. 

Habiendo solicitado don Francisco Pérez, propieta- 
rio del nicho número 467 del Cementerio del Buceo, 
extraer econ destino al Osurio log restos de Gabriel 
Mello Moraes, Alfredo Filho, Genaro Gallo, Pablo 
Loffredo, O 


Catalina 'agnoni de Oliveri, María  Lagoma 

“no de Viacava y Felicia Repetto, se previene 
á los interezados que' tienen noventa días de 
plazo para trasladarlos 4 otro local; cn caso 


contrario se depocitarán en el Osario General, así 
que se cumpla el término señalado.—Montevideo, Mar. 
zo 29 de 1910.—La Dirección, . 
1543-v.jn,30, 


-lina 'Schabihaga, se ha presentado á esta Oficina soli- 
“citando un boleto duplicado del sepulera número 9 
del Cementerio del Paso del Molino, de propiedad de 
su poderdante. 

Se hace pública la petición” para que los que se 
consideren con derecho al referido sepulcro, deduzcan 
la acción correspondiente ante esta Dirección, dentro 
del término de noventa días, á contar desde la fecha, 
.Si no hay oposición se expedirá el boleto solicitado.— 
Montevideo, Marzo 15 de 1910.—La Dirección. 

? . 1551-v.jn.23, 


a A a 


Intendencia Municipal. de Canslanes 
Ordenanza para el servielo de baromóirizas y 
consirucelones do pozos REZIDe 
(APROBADA POR LA H. JUNTA ECOBÓMICO ADMIN/STRA- 
1IVA DEL: DEPARTAMENTO, EN SESIÓN DEL 12 DEL 

CORRIENTE.j . 


Artículo l.o De acuerdo con lo establecido por el 
Superior Gobierno en decrcio de fecha 3 de Enero 
del corriente año, es obligatorio: A) Que la cons- 
trusción de los pozos negros dentro de lx planta 
urbana de las poblaciones, se hagan en adelante 
en cemento armado y con tubos de ventilaciones pro- 
longados hasta.la parte más alta del edificio, no to- 
lorándose ningún otro material.—B) Fuera" de la 
planta urbana y aún dentro de ella, en los casos 
de fincas que cuenten ton una extención de terreno 
bastante, se consentirán los mozos sépticos Á condi. 
ción” de que se ajusten á' las reglas de bueña cons- 
trucción: y de que los líquidos -sean llevados por tu- 
bos impermeables hasta terrenos apropiad 1 
absorción ó á lechos bacterianos de oxidación, dis- 
«puestos en forma aceptable para la Municipalidad. 
—0) Comprobada la existencia de pozos permeables 
en. las poblaciones, 
plenamiento inmediato y la .construcc:ón .para susti- 
tuirlos, de depvósitoz ajustados £ las prescripciones 
del citado “eto. —D) Declárase obligntorio, con 
carácter general, la sustitución de los depósitos per- 
meables, por los determinados en el incio A, seña- 
lándose al efecto 4 sus propietarios, el plazo de 


Art. 20 En lo sucesivo, la limpieza de los depó..i- 
tos Ó letrinas se efectuará en las localidades' de 
Guadalupe, Santa Lucía, Las Piedras, Sauce y Pam: 
do, utilizándose .las barcmétricas municipales, de 
acuerdo con la siguiente: 

i TARIFA: 


De-uno é€ cinco cilindros, depósites per- 


meables, por cilindro . . . 0. + 3.09 
De uno á einco cilindros, depósitos imper- 

meables, por oilindro . . . 2... 7 2,50 
Depósitos .de agua 7 ” 1.50 


Por muyor cantidad de cinco cilindros, el $0 ojo 
descuento sobre los precios precedentes. 

o Para el desagote de letrinas 6 depésitos, 
usable que. el propietario, encargado Ó in- 
qúilino, obtenga previamente de la autoridad muni- 
cipal que corresponda, el permiso, de orden. - 

Art. do Los propietarios, encargados Ó inguili- 
nos que procedan al desagote de los pozos tó depósi- 
tos, prescindiendo de los aparatos destinados.óá eso 
fin, ssrán penados con una multa de diez pesos, ú 
prisión equivalente, sin perjuicio de proseguirse Qe 
al desagota 


inmediato y per cuenta de los mismos, 
de los referidos pozos ó depósitos. 


Art. 5,0 Desde la sanción de la presente Ordenan-- 


za, inqumbe á los Comisarios de Salubridad_de Gua- 
dalupe, Santa Lucía, Las Piedras, Sauce y Pando, y 
Secretario de las Comisiones Auxiliares, el fiel cum- 
plimiento de la misma. o. 
Art. 6.0 Las antoridades' municipales podrán dis- 
poner en cualquier tiempo, la inspección de los depó. 
sitos y letrinas, á fin de proceder á su desagote, si lo 
creyesen necesario. Ñ 7 

Art. T.o A los efectos del artículo 2.0, esta Orde- 
nanza entrará en vigencia, así que se reciban por 
-la Intendencia, las barométricas referidas.—Guada- 
lupe, Mayo 17 de 1910.—Eduardo Lenz, Intenden. 
te —Rómulo F. Rossi, Secretario. : : 

: 1918.-v.jn.21. 


a 


ESTADO CIVIL 


EDISTOS MATRIMONIALES 


1.* Sección del Departamento de Mentevides 
- En Montevideo, y el día 19 del mes de Mayo del 
año 1910, 4 las 11 de la mañana. A petición de los 


que se cumpla el término señalado.— Montevideo, Mur-. 


secar Labruna, Aida Roberto, Dante Prato 


se exigirá su desagota y terra” 


cK 


¿andy Use LLLAL: 


Mayo <o de 1914 


AAA 


EN 


LA ADHINISTRACION 8E  REOIBEN AVISOS, PARA EL NUMERO DEL DIA SIGUIE NTE, HASTA LAS OVATRO DE LA TARDA 
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interesados hago saber: Que han ¡proyectado unirze 
ca matrimonio don MANUEL CAMPOS, de 24 años 
de edad, de estudo soltero, de profesión matricista, 
ds Bacionalidad español, nacido en la Provincia de 
la Coruña, domiciliado en la culle Juncal núm. 45, y 
doña MARÍA TEJERA SIERRA, de 17 años de 
eúsd, de e-tado soltera, de profesién labores de +. 
de nacionalidad española, nacida en Islas Ca- 
nari domiciliada en la calle Ituzaingó núm. 84. 
En, ls de lo Cuel intimo á los que supisren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de-- 
Luncien por es ante esta oficina, haciendo co- 
neocx las causas. Y lo firmo para que ses fijado cn 
la puerta de esta oficina y publicado en el JóLARIO 
CEFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley. —inrique de Ecón, Oficial del Estado Civil. 
2189-y.jn.1. 


S.a Sección del Departamento de Montevideo 

En Montevideo, y el día 20 del mes de Mayo del 
año 1919, á las 4 de la tardo. A petición de los 
ivuterecados hago saber: Que han prosectado unirse 
.en matrimonio don DOMINGO PETRILLO, de 95 
años de cdad, de estado soltero, de profesión herrer,, 
de. nacionalidad oriental, 
partamento de Canslones), domiciliado en la calle 
danos núm. 91, y doña MARIA ANTOGNOLI, de 
24 año: de edad, de estado soltera, de profesión labo- 
res de su sexo, nacida en Teglio (Porvincia de Son- 
drio), domiciliada en la calle Buenos Aires núm. 189, 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el amatrimonio proyectado, do de- 
muncicn por escrito ante esta oficina, haciendo to- 
mcoer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de oficina y publicado en 21 DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho dias como lo manda la 
ey —Eugenio Pérez Gorgoroso, Oficial del Estado Ci 


2208-71. jn,2. 


En Montevideo, y el día 16 del mes de Mayo del 


año 1910, á las 10 de la mañana, A petición de lou' 


interezados hago saber: Que han proyectado unirse 
£n matrimonio den JOSE MARTINEZ, de 39 años 
de edad, de estado viudo de doña Joseta Quintana, 
de profesión empleado, de nacionalidad español, nasi- 
do en Montojo (Provincia de Coruña), domiciliado 
en la calle Jtuzaimgó núm, 173, y doña ELISA 
BRUST, de 32 años de edad, de estado soltera, «le 
profosión labores de zu sexo, de nacionalidad fran- 
cesa, nacida en Saint-Martin (Departamento de Bajas 
Pirineos), domiciliada en la calle Piedras núm. 74 : 

En fs de lo cual ibtimo á los que supieren alg 
impedimento para el maírimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo ceo- 
mocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Diarto 


OFICIAL por espacio de ccho días como lo manda ca. 


ley —bEugenio Pérez (GForgoroso,: Oficial del Estado 
Civil. 


2161-v.my.25. 


4.5 Sección del Bepariaments de Momevidas 
En Montevideo, y el día 17 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JACINTO RAUL MENDEZ 
AL¡CAÍN, de 29 años de edad, de estado: soltero, de 
rofes:ón comerciante, de nacionalidad oriental, na- 
cido en esta ciudad, domiciliado en la calle Ibicuy 
núm. 242, y doña ROSA BLANCA REQUENA 
LENZI, de 28 años de edad, de estado soltera, ¿le 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad orien- 
tal, nacida en esta ciudad, domiciliada en la calle 
Daymán núm. 282, oo 
En fe de le eual intimo á- los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo ceo- 
ncoer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—¿lfredo Costa Gutiérrez, Oficial del Estado Ci- 
vil : : 


2190-v.jn.1. 


En- Montevideo, y el día 19 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 3 de la tarde. A petición de lus 
interesados hago saber: Que han «proyectado unirse 
en matrimonio don AMERICO RISSO, de 24 años 
de edad, de estado soltero, 
de nacionalidad oriental, nacido en esta ciudad, do: 
miciliado en la calle Agraciada núm. 629, y doña 
JULIA BALPARDA, de 24 años de edad, de estado 
soltera, de profesión labores de su sexo, de nacionali- 
dad oriental, nacida en esta cindad, domiciliada en 
la calle Convención núm. 192. 

En fe de lo cual intimo. á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo le- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
ncoer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DrIario 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
loy.—Alfredo Costa Gutiérrez, Oficial del Estado Ci- 
mil. : Ñ 

2191-v.¿n.1. 


En Montevideo, y el día 19 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 3 y 1]2 de la tarde. A petición de 
los interesados hago saber: Que han proyectado unir. 
se en matrimonio don JUAN CARDOZO, de 34 años 
de edad, de estado viudo, de profesión jornalero, de 
nacionalidad oriental, nacido en el Departamento de 
Fiorida, domiciliado en la calle Florida 'núm. 263, y 
doña EMILIA FERNANDEZ, de 22 años de edad, 
de estado soltera, de profesión lapores de gu sexo, 


nacido en Santa Rosa (De- 


de profesión comercio, 


de nacionalidad oriental, nacida en el Departamento 
del Salto, domiciliada en la calle Agraciada núm. 
758. 

En; fe de lo cual intimo Áá los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
puncien por escrito ante esta ofcina, haciendo co- 
neceser las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
ja puerta de esta oficina y publicado en el Diario 
UFICIAL por espacio de ccho días como lo manda la 
vv —aitircdo Costa Gutiérrez, Oficial del Estado Ci 
vil : 


2192-v.jn.1. 


En Montevideo, y el' día 16 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 2 de la tarde. A petición de los 
'esados hago saber: Que han proyectado unirse 
matrimonio don ROSAURO ALVARIZA, de 30 
años de edad, de estado soltero, de profesión ebanis. 
ta, de nacionalidad oriental, nacido. en el Departa- 
nto de Maldonado, domiciliado en la calle Ciuda- 
2 núm. 241, y doña LEONTINA VIDAL, de 30 
os de edad, de estado soltera, de profesión labores 
su sexo, de nacionalidad oriental, nacida en esta 
ciudad, demicilizda en la calle Ciudadela núm. 241. 
En fe de le cual intimo á los que supierea algún 
e dimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
runcien por escrito ante esta oficina, baciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Diario 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ly —Alfredo Costa Gutiérrez, Oficial del Estado 


Civil. 


2175-y.my.29. 


d. Sección del Departamento de Montevideo 


ln Montevideo, .y el día 19 del mes de Mayo dzl 
sño 1910, á las 3 de la tarde. A petición de los 
nteresados hago saber: Que han proyectado unirse 
«n matrimonio don JOSÉ LANDI, de 29 años de 
dad, de estado suitero, de profesión jornalero, de 
ionelidad: argentino, nacido en Rivadavia, domi- 


_ciliado en la calle Ejido núm. 177, y doña FRAN- 


CISCA CORRAL, de 26 años de edad, de estado sol- 
tora, de profesión labores de su sexo, de nacionali- 
dad oriental, nacida en Montevideo, domiciliada en 
ta calle Médanos núm. 87. 

En fe de lo cual intimo á los que supieres algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, la de- 
M1 por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
sr las esusas. Y lo firmo para que sea fijada en 
puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
GPICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
wy ad. O. Brignole, Oficial del Estado Civil 
: 2199-v.jn,2, 


En Montevideo, y el día 14 del mes de Mayo ilel 
año- 1910; á las 4 y 1/2 de la tarde. A petición de 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don EDUARDO SALVADOR 
“AZZIO, de 23 años de edad, de estado soltero, Ge 
pvofesión contador, de nacionalidad oriental, nacido 
en Montevideo, domiciliado en la calle Tacuarembó 
núm. 192, y doña AMELIA PAULINA ZUNINO, 
¿e 21 años de edad, de estado soltera, de profesión 
sabores de su sexo, de nacienalidad oriental, nacida 
en Montevideo, domiciliada en la calle Yí . núm. 307. 
¿on fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 


nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co-. 


nocer las causas. Y lo firmo pura que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
isy.—A. C. Brignole, Oficial del Estado Civil. 

. 2176-v.my.29. 


En Mentevideo, y el día 14 del mes de Mayo. del 
sño 1910, á las 2 y 1/2 de la tarde. A petición de 1os 
nteresados hago saber: Que han proyectado unirse 
ca iatrimonio don RICARDO MARIA FLORES, 
de 32 años de edad, «de estado soltero, de profesión 
empieado, de nacionalidad oriental, macido en Monte. 
video, domiciliado en la calle Magallanes núm. 47, 
y doña LAURA SOUZA VIANA, de 28 años de edad, 
de estado soltera, de profesión labores de su sexo, 
de nacionalidad oriental, nacida en Montevideo, do- 
miciliada en.la Plaza Cagancha núm. 61. 

En fe de lo cual intimo 4 Jos que supieren algúa 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
runcien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo: firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Diarro 
OFICIAL por esvacio de ocho días como lo manda la 
ley.—4. C. Brignole, Oficial del Estado Civil. 

. : : 2162-v.my.25. 


En Montevideo, y el día 14 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 8 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don LUIS BURGEETTO, de 38 años 
de edad, de estado soltero, de profesión empleado, 
de nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, do. 
miciliado en la calle 18 de Julio -núm. 321, y doña 
AURELIA CACERES, de 26 años de edad, de estado 
soltera, de profesión labores de su sexo, de nacioni- 
lidwd oriental, nacida en el Departamento de Treinta 
y 'fres, domiciliada en la -calle Yí núm. 255. 

In fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta” de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley, —4. O. Brignole, Oficial del Estado Civil. 

2163-y,my.25. 


En Montevideo, y el día 14 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 3 y 1/2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don ANDRES CASTRO, de 24 años 
de edad, de estado soltero, de profesión albañil, de 
nacionalidad oriental, nacido en el Departamento de 
Canelones, demiciliado en la calle Santa Lucía núm. 
104, y doña ENRCILIA PUYOL, de 20 años de edad, 
de eslado soltera, de profesión labores de su sexo, de 
nacionalidad oriental, nacida en Montevideo, domisi- 
liada en la calle Santa Lucía núm .104. ' 

En fe de lo cual intimo á los que supieron algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en Ñ 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
ley.—A. O. Brignole, Oficial del Estado Civil. 

2364-v.my.25. 

6. Sección del Departamento de Montevideo 

En Montevideo, y el día 20 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 10 de la mañana. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don BERNARDO SARTHOU, da 23 
años de edad, de estado soltero, de profesión comer- 
ciante, de nacionalidad argentino, nacido en la Pro. 
vincia de Buenos Aires, domicilizdo en la calle Du- 
razno-núm. 320, y doña CATALINA GASTAMBIDE, 
de 22 años de edad, de estado soltera, de profesión 
labores de su sexo, de nacionalidad oriental, nacida 
en eta ciudad, domiciliada em la Avenida de la Paz 
núm. 75. - . ' 

En. fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de: 
nuncien por eserito ante esta oficina, haciendo eo- 
ncoer las causas. Y lo firmo para jue sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio de o o ¿o anda la 
ley, —César Schiafjiino cial de stado Civil. 

Joy Cón0r irnos 2209-v.jn.2. 


En Montevideo, y el dín 20 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 10 de EN A petición de los : 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
<n matrimonio don JUAN PEDRO COURNAU, de 
34 años de edad, de estado soltero, de profesión co- 
merciante, de nacionalidad francés, nacido en los 
Bajos Pirineos, domiciliado en la Avenida General 
Rondeau núm. 68, y doña MARIA LABY, de 33 
años de edad, de estado soltera, de profesión labores 
de su sexo, de nacionalidad francesa, nacida en 
Francia, domiciliada en la calle Mercedes núm. 216. 

En fe de lo cual intimo á los que ¿upieren algún 
impodimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las causas. Y lo firmo para qué sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio AI como Lo Banda la 
ey —Cé chiaffino, cial del Estado Civil. 
ley —César Sehtola 2210-v.jn.2. 


En Montevideo, y el día 16 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 10 de la mañana. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en mat comio don JULIAN ZENON HUERTAS, de 
30 años de edad, de estado soltero, de profesión ha- 
cendado, de nacionalidad oriental, nacido en el De- 
partamento de Canelones, domiciliado en la Avenida 
Canelones núm. 457, y doña ANA MARGARITA 
HUERTAS, de 19 años de edad, de estado soltera, 
de profesión labores de tu sexo, de nacionalidad 
oriental, nacida en esta ciudad, domiciliada en la 
calle Médanos núm. 187. . Ñ 

En “fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento pata el matrimonio proyectado, lo de. 
nuncien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
wocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIarto 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
loy.—César Sechiaffino, Oficial del Estado Civil. 

- 2177-v1.my.29. 


En Montevideo, y el día 16 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 10 de la mañana. A petición de lo 
interesados hago saber: Que ban proyectado unirse 
en matrimonio don JOSE RIGUETRO, de 25 años 
de edad, de estado soltero, de profesión empleado, de 
nacionalidad española, nacido en España, domiciliado 
en la Avenida de la Paz núm. 123, y doña FELICIA 
CHANÓ, de 17 años de edad, de estado soltera, «Je 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad orien. 
tal, nacida en esta ciudad, domiciliada en la calle 
Daymáén núm. 299, . ms 

En fe de lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para «el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por escrito ante esta oficina, haciendo 80- 
mocer las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIArIo 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
loy.—César Schiaffimo, Oficial del Estado Civil. 

2178-v.my.29. 


7.* Sección del Departamento de Montevideo 

En Montevideo, y el día.19 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 11 de la mañana. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JOSE MENDEZ, de 26 años de 
edad, de estado soltero, de profesión comerciante, de 
nacionalidad español, nacido en la Coruña, domici- 
liado en la calle La Paz núm. 73, y doña CELIA 
LOPEZ, de 18 años de edad, de estado soltera, de 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad orien- 
tal, nacida en esta ciudad, domiciliada en la calle 


La Paz núm. 73. 


En fede lo. cual intimo 4 log ho supieren algún” 


impedimento para el matrimonio proyectádo, lo” da- 
Muncien por escrito ante esta oficina, hueciendo co- 
nocir cansas. Y lo Sima para que sen di E 

la puerta de esta oficina y publicado en el Diario 
Orrciab per espacio de ocho días como lo manda la 
or —Jesó MU. Reyes Derena, Oficial del, ps 


En Monteviden, y el día 19 de EN mes da Mayo 


año 1910, á las 2 de la tarde. A petinión de 
sados Lago saber: Que han proyectado un” 
en matrimonio don ARTURO ABELARDO PTREZ, 


de 26 años de edad, de estado soltero, do profesión 
eropleado, «de nacionalidad oriental, macido en el De- 
partamento de Tacuarembó, domiciliado en la calle 
Municipio núm. 119, y doña ELENA MARIA FER- 
NANDÁ LARROQUE, de 24 uños de edad, de es. 
tado soltera, de profesión labores de su sexo, de na- 
cionalided oriental, nacida en San Carlos (Departe- 
mento- de Maldonado), domiciliada en la calle: Cerro 
Largo núm. 4438, 

En fe do lo cual intimo á los que supieren algún 
impedimento para. el matrimonio proyectudo, do de- 
nuncica por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
nocer las taus Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicudo en el Drario 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo manda va 
ler. —José U. Reyes Lerene, Oficial del Estado Civil 
2201-y.Jn.2. 


- 


En Montevideo, y el día 20 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 11 de lea mañana. A petición de :os 
interesados hago sobcr: Que han proyectado unirez 
en mutrimonio don MANUEL RODRIGUEZ, de 2€ 
años de edad, de estado soltero, de profesión guardia 


civil, de nacionalidad ciudadano logal, nacido en la 
Coruña, domiciliado en la calle Constituyente núm. 


1034, y doña MICAELA LANZAMIDA, de 20 años 
de edad, de estado soltera, de profcsión labores de su 
TEXO, uucionalidad oriental, nacida en esta cin- 
dad, domiciliada en la callo Tacuarembó núm. 64, 
En fo de lo cual intimo 4 Jos quo supierén algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de- 
muncien por eszcrito ante esta oficina, haciendo eo 
nocer las causas. Y lo firmo paro que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Diario 
OFICIAL por espacio de echo díaz como lo manda la 
ly —José M., Reyes Lerena, Oficial del ist ado Civil. 
2202. 


En Montevideo, y el día 16 del mes de Mayo dol 


año 1910, á las 3 de la tarde. A petición de 10s 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 


en matrimonio don ROMEO CAPPELLEFTIOL de 26 
años da gdud, de esirdo soltero, ds prefesión ebanista, 
de nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, domi. 
ciliado en la calle Cerro Liirgo núm. 426, y doña 
JOSEFINA LESCOUT, de 24 años de 'edad, de es- 
tado so tera, de profesión labores de sn sexo, de 212- 
cionalidad oriental,: nacida cn Montevideo, domici. 
liada cu la calle Médanos núm. 14d, 

En fe de lo cnal intimo Á los que cupieren algún 
impedimento para «el matrimonio proyectado, lo de. 
muncion por 'eserito ante esta oficina, haciendo co- 
mocer las causas. Y lo firmo para que:sea fijado en 
la puerta de costa oficina y publicado en el DIaria 
OFICIAD por espacio de ocho días como lo manda l 
ley —José6 M, Reyes Lcrena, Oficial del Estado Civil. 

2179-4.my.25. 


En Montevideo, y el día 18 del mes de Mayo del 
año 1910, .4 las 3 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han progectado unicse 
en matrimonio don PEDRO BOFFA, de 45 años de 
edad, de estado viudo de María Rovab, de profesión 
pintor, de nacionalidad cuizo, nacido en Cantón de 
Yesino, domiciliado en Ja calle Magallanes núm. 204, 
y doña ALBINA REVELILO, de 387 años de cdad, 
de estado soltera, de profesión labores de su sexo, 
de nacionalidad italiana, nacida en Piemonte, domi- 
ciliada en la calle Magallanes núm. 204. 

En fe de lo cual intimo á Jos que supieren algún 
impedimento para el matrimonio proyectado, lo de 
auneien por cstrito ante csta oficina, haciendo co- 
mocer las eau. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por cspacio de ocho días como lo manda Ja 
ley. —José M. “Reyes Lerena, Oficial del Estado Civil. 
A 2180-v.my.29, 


“87 Sebción del Departamento de Montevideo 


Ein Montevideo, y el Tía 19 del mes de Mayo del 
año 1910, á las 4 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirse 
en matrimonio don JOSE CASA, de 29 oños de cdad, 


de estado soltero, «dle profesión educacionista, de 
nacionalidad oriental, nacido en esta ciudad, domi. 
elliado en la eallo Portagal núm. 158 (Cerro), y 


doña CARMEN CUETO, de 25 años de edud, de es- 
tado soltera, de profesión labores «le gn sexo, de Nna- 
eionalidad argentina, nacida en Buenos Aires, domi- 
ciliada en la calle Miguelete xúm. 178, 

En le de lo cual intimo á los que supieren algún 


imbodimento para €l matrimonio proycetado, Jo de- 
pvncien por ererito ante esta oficina, haciendo c0- 


mocer las causas. Y lo firmo para que sen fiado en 
la puerta de esta oficina y públicado en ci Diario 
“OFICIAL por espacio de ccho días como lo menda “a 
ley.—£artos £. Pratt, Oficial del Estado Civil 
2211-v.3n.2. 


En Montevideo, y el día 19 del mss de Mayo del 
año 1910, á las 2 de la tarde. A petición de loz 
interésados hago «saber: Que han proyectado unirse 
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en malrin» 
edad, de 
netionelid.: 


LOPEZ, de 35 años 


profesión Jorna lero, 


vido 
117 


na 


o idad es 


la callo 


Bo SUNicver 


£ea fjad 
en el pra 
como la ma 


$ ocho” dis dl 
Estas divi 


, Oficial del 


En Montevideo, y el día 18 del mes 
año 1310, á las 3 de la tarde. A petie 
interesados 280 $Í : fjue had prog E 
en “matrimonio don ¿UAN OLIVILEA, “de 24 años de 
edad, de estado sul profes ón jornalero, de 
Region 2d oriental, en Cerro Larga, domi 
ciliado en lá callo Corrientes nóm, 25, y doña COR- 
CEPRCION GARIBALDI, de 21 años “a edud, de es- 


tado soitera, de pro am labores de ¿U sexo, de DA 
cionalidad- eriental, nacida en exta ciudad, domiciliada 
en Ja calle Corrientes núm. 25. 

En fe de ntimo á los que ivpieren algñ 

osdimento pera vel matrimonio proyectado, lo de- 
muncion por escrito auto esta oficina, haciendo co 
no lae causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta. de esta oficina y publicado en el DIario 


OTICIAL por espacio de ocho días como lo manda la 
oy —Carios £, Pratt, Oficial del Estado Civil 
- 2181-1.ny.29. 


En Montovideo, el día 


37 


y del mes de Mayo 


año 1910, á las 11 de la mañana: Á petición de 
interesados hágo geber: Que hen proye 
en matrimonio don ANTONIO TITO, de 


de cdad, de extado sojtero, de p1 ión mecá 
nuelonalidod ospañol, nacido en Málaga, domic! 

vu la calle Pampas núm. 156, y doña GERONTAA 
BIANCHI, de 40 años de edad, de estado vinda 
José > Bornardino Picon, de prota ón laboros de 
sexo, de nucionalidad oriental, nacié esta cindal 1 


lomiciliwda on la 


En fe lo cual intimo 4 los que 
iurp 120 sra el melrimonio proyecta lo de- 
nunecion por esctito ante esta oficina, haciendo € 


nocér las” causas. Y lo frmo para que ¿ea lijado ex 
la pueriu de esta oficina y publicado en el DIARIC 


OFICIAL por espacio de ucho días como lo manda la 
—avlos $. Pratt, Oficial del Estado Oivil 
2182-7.my.2 
Sesción el Ber So de Moniavideo. 
En Golón, y el día 13 del: mes de Muy del 
año 1810, á las 3 de la tarde. A petición de los 


alererados Lago sabor: 
en matrimonio don LU 
de edad, de cstad 


Que han proyectado unirse. 
IS BUCHIAZZO, de 28 años 
ero, de profesión viticnltor, de 
nacionalidad oriental, nacido en Poñarol, 
rol, y doña. ANTONTA STRATTFA, de 
años de cdad, de estado soltera, de profesión labo 
de zu sexo, do nacionalidad oriental, nacida en Peña. 
ro, domiciliada en Peñarol 

En fe de lo cual intimo los que alg 
hpedlmonto para e matrimonio proyectado, lo 
unción por rito anta esta ofeima, haciendo e 
aáccer les causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en el Diaz 
OFICIAL por espa io de ocho a como lo manda 1 
ley. —Jfulio Raiz, Oficial del Justado 


o sel 


dom iciliaáo 
23 


2 


El 


Ci 


a Reeción del do West 


ex 


n Aa vila de la Unión, y el día 14 del mes de 
Mayo dol año 1910, á las 3 de la tarde. Á qeticiór 
de los interesados hago exber: Que han aroxcsta a 
unirse en nafrimor SACINTO GAL SO, 


32 eños de edad, do estado soltero, de profesión alba: 
íil, de nacionalidad oriental, nacido en la Unión, do- 


q OFICIAL por ospas 
Dis —Ediuido Artecona, Oficial del 


do en la calle Comercio núm, 107, ño 
A ENCHECHUKI, de 32 años de edad, de 
soltera, de profes: ón labores de “u sexo, de 
nacionelidad oriental, da en el Mauga, domici- 
kada en la callo Figucro 163. 
En fe de lo cual intimo Que eupieren algú 


impedimento para el ma 0 proyectada, 
guncion por escrito aute esta oficina, 
nocer la s. Y lo Érmo para cu 
la puerta de esta oficina y public do en el Diario | 
OFICIAL por espacio de ocho días como lo man 
ley.——Eduardo driecona, Oficial del Estado Civil. 
2166-v.my.25. 


e 


ca Éjado en 


En Montevideo, y el día 15 del mes de Mayo del 
año 1910, 6 las 10 de la mañana. A petición de los 
interosados hago saber: Que ban proyectado unirse 
en matrimoñia don VICTOR RIOCARDI, de 25 años 
de adad, de estado solloro, de profesión comercian- 
to, de nacionalidad oriental, nacido en Montevideo, 
domiciliado en la cae Comercio núm. 111, y doña 
ANA SSTSF, de 22 años de edad, de estado gol- 
, de proferión lebores de su sexo, de nacionalidad 
utal, nacida en Mortevideo, domicilia en la 
callo Colonia núm. 649 

En fe de lo cual intimo £ los que supieren 
impedimento para el matrimonio proycctado, lo de- 
auucien por escrito ante esta oficina, haciendo e0- 
nocar las causas. Y lo firmo para que sea fijado en 
la ¡puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 


ro ela. 


da 


algún 


" edad, 


cio de ocho días come lo manda" la 
Estado Civil: 


2167-14.my.25. 


curtidor; 
ña, domi- 
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su 
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EDepart ainmeonto anclonegs), 


imo á los que supieren algún 
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u cñcina, haciendo” co- 
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s, y d 


esta profesión labore 
tal, nacida en Cano 


ea fijado en 


la pro > B si Drario 
Oria CTAL por cspa sebo días como lo m manda a 
ley —Suan Vilíiulenpue, CA Z 


Ma 17 


Tn, Maroñas, y el Díaro da 
1910, 4 las 2 de la 
dos hago caber: Q 


estado 
10 


o edad, á 


de 
exo, 


Ge 
dumiciliada 


de 1 


o 4 dos que suvioren 
iAirimonio proyectado, 
YX escrito arte esta oficina, hace 

cantar. Y lo f£rmo “a que toa 
la puerta da ta oñcina leado En 
OFICIAL por espario de ocho eomo lo 
ku — Juan Vi dueto AGUA, 


o cual ii 
to para el 


DU b 
díns 


del 


Estido Civil 
2205-1,jn. 


Oficial 


En 
año 1910, á 


de” pro? 
ido en 


, Ea 


Mavoñas, y doñn ANGELA LUQ 
edad, d tado soltera, de profes 
SOXO, ; lad 

leo, dom ada en la 


al 


intimo £ los qua 


elo omatrimo d: 
arto ante esta oficina, co- 
nocer las causas. Y lo firmo para que S 
lla puerta de esta oficina y publicado 
CIAL por espacio de ocho día: como 
—Fuean Y décial. del Estedo 


iZa Seccion 
En el Reducto, 


y el día 16 del 


1910, á las 4 de la tarde, 
esados hago ¿aner: Que 
ateimonio dor GRES 


da 


di en Le 


lo cual intimo á los que sup! 


to nava cl matrimonio proy 
Gun pur execrito aule esta Oficina, : 
nocer las causas. Y lo filme para ae 
la puerta de es oficina y publicado 


OFICIAL por espacio de ocho 


ley —¿ntanio -R. de S, Be : 20 
Civil . 
TiB ro La 
En el Bodueto, y .el día 
añív 1510, 4 lus 19 de la 


int 
en 


osados hago $a 
matrimonio doh JOSE 


“QU LA . 25 años 
de estado soltero, de profesión jornalero, de 
nacionalidad español, necido en Espa ña, domiciliada 
en cl ( i 1 cicturia, y doña ROSA RODRL 
GUEZ, de de edad, de estado soltera, de 
profesión labores de su sexo, de nacionalidad 2spa. 


EN 
ie 


se A o . E A: 2 


¿Davida pa España, doiaiciliadas én el Barri Es l] día 1 del mes ds 


Montéy des, y 
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óbal Colón, -1910, 4 des 4 de la tátda. Á: petición de 
En de de lo cral tati ago saber: Que: han” proyectádo unirse. 
> el 'momio don. LUIS. SELCUN, de 50 años «€ 
o ante esta oficia viudo, de profesión vent ta, de n 
3. Y lo firmo paa ta en esta! ciudad, domi 
Ta puerta de esta: cficina y eta -Eúrm. 882, y do 
de 27 años de edad, 
labores. de su Emxoy 
¿a la 


Ciudad de Bao. 


“Ba Seco 


que 


iupleren. aígún 


“En la yilla 401 Corro, mes de ió ¿Proycotado, la. de. 
del seño 1010 ¿A vitición d . haciendo. Co: 
inte z úe pes fijado en 

¡AGO do én Dramo 


emo 19 
Estado «Civil 
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Oficial del 
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eprovostado a Un 


algún 
tado, lo de 
haciendo: 00. 
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a oficina, 
y “firmo para que 
ado 


pea PES E 
" , 


ma doña ELENA BARRIOS, de 26 años de edad,” de 
el del Eiado Uirvil. estado soltera, de profesión labores, de su sexo, de 
2 21694my. dacionalidad oriental, nacida en el Dapartamento de 


Wiada en la Culle Timbó núm. 60, 
de. lo cúal intimo 4 los que supiorén algún 
ato para «el matrimonio: proyectado, lo. de. 


A4a Sección cel Departamento de Monievides E 
el día 19 del mos de Mayo del 
nelición de Jos 

| 


En. Moni , y agnelea por rito ante” esta oficina, hacier 
¿Bño 1910, 4 5 3 de la tarde. Ary aosár Tas can Y lo £rizo para que cea fijado en 
+Meresid hazo + Cue hen , proyectado unirse la puerta de esta oficina y pu Lo en el T)IrarroO 
“pd ma do SIA 0), de OFICIAL -pcr espacio de ceho días: como lo manda la 
$0 años de déad, de estado ón na- lay —Y,. Ferné Oficial del Estado Civil 
*bondado, de nacionalidad or Monte 2186.v.my.29. 
video; domiciliado en la calle Agraciada núm. 475, y A 
HELENA JJOUTON, de 27 años de edud, de En Mon o, y el día 18 del mes de Mayo del 
1 ón laboros de su sexo, de año 1910, € la 11 de la mañana. A petición de 03 
acida en Montevideo, domici- [1 úcs Hago saber: Que-kan proyoctudo tnirge 
cn la y núm. 40. don RIPGRITO- MILLOT GRANÉ, 
de el cual in mo. á Lóg que supieren: als de 32 años. de, edad, de estado soltero, de profesión 


el royectado, do inger gro, de naci tonalidad oriental, nacido en esta 


haciendo 0 itliiado en la calle Jorquín. Requena 
cer” las ce jad doña AIDA -BO: es de edal, 
ES puerta de oOtera, de profesión labores de su sexo, 


uscida en esta. ciudad, “o- 
la. calle: Colonia núm. 640. * 

da-lo. tual intimo 4 los que- fupieren algún 
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_ opod nto para el matrimonio proye lo de: 

En Montevidco, y, el día 19 del mes de Mamo del nuncien por «escrito alte e oñcina, hacie do CO. 

año 1970, á las 10 la mañana. Á potición de nocer 1 Y lo frimo para que E do <n 

nteresados hago Que han proyectado unirse ta oficina y publicado en el Drarto 

En matri monto, dos MENO de 29 Ps espacio de ocho días como lo manda la 
de: estado soltero ión cos Oficial del Estado Civil 


idad oriental, ES esta 2170-4020. 
ado en la calis Juan D. Jackson Háro. 7 . 
T E rÉ > 3 E ss 
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altera, rofes al : 3 


año 1010, 
ados hago 
monia “don. EOCIO ALO 


3 de la 


enber: 


los 
Que han proyectado. unifse 
AMPARA, de 29 años 


ú las tarde. A petición de 


kexo, de n a nacida en esta ciudad, 


atimo £ los que supleren aleíún 
impedimento para el mat mio, proyectado, lo de- 
muicienh por exerito unte ta oficina,” haciendo co- 
coar las” cáns Y ln firmo para que sea fijado en 
Ta puerta de cesta oficina y púubiicado en el DIsirO 


en Buenos 
to núm. 2%0, y doñá 


nacionalidid - argentino, 


domiéiliado en la calle 0, 
EMMA GILA ACUÑA años «de edad, de. es» 
A n labores de su sexo, de na- 


>| 
j 
Aires, 
E 
tado soltera, de prok 
cionalidad orientol, nacida en el Tala (Departamento 


OFICIAL de cebo días egmo lo manda la 

Y g 3 a PS A 
Ley. +, ¿al del Estado O . de Canelones), domiciliada en la calle Gaboto. núm. 

2194, jn.1, 250 - . 

a ! F o Ñ e En fe de lo enal intimo 4 los que supieten algún 

En Morte ideo, y el día 19 mes de Marzo del | impedimento -p el matrimonio proyectado, lo des 
caño is1o, las 2 etición de los | nuncien “por to ante ésta -dficina, haciendo -60- 

sal do unirsó mecer las cuusez. Y lo £rmo para que rea fjado en . 


. proye 
Jón ALÉSANDRO GAST DLLINO, 
edad, de estado sóltero, de profesión 
onavided oriental, nacido en la vi 
dor ado: en lo: cule Tacuarí núm. 
19 años de 
pores de 


“la puerta de a oficina. y publicado en el DIARIO 
OXICI 


ley. 


por. enpa o y E 
Fernández, Oflicinl del ¡Evtado Civil 


riementa de Montovidos 
s de Mayo del 
de 1 


“¡da Seccion del » 
En Montevideo, y cl día 17 del me 


cetado. eoltora 
ionaliderd 


año 1910, € las 4 


hago sabe 


la terde. A pet ión de los 
Que han proyectado unirse 
JUAN PÁBLO LOPEZ, de 45 
estado so , de profesión to 
nto, de nas cionalide español, nacido en la Próvin- 
cia de Toledo, domiciliado en la Avenida Brafil s|n, 
EN doñá: MARIA DEL CARMEN BARRIGA, de 41 
| «años, de edad, de estado divorciada, de profesión, las 
¡dore dé. su sexo, de. nacionalidad. española, hacida 


E 
Tí, matrin: 
o0s-de € 


mésprolas esbras. y lo firmo psra ETE 
ta. (puerta de esta' oficina y publicado en el DIARIO 
OFICIAL por espacio - «da otto: días como, lo manda la 
A Permández, - Oficial del Estado, Civil. 

2195-10 Lo 


o de ocho días -como-lo manda la 


o POD AA 
er PA ADMINISTRACION id RECIENN AYIROS.-: PARA:5L NOMIDO DES -DIA BIGUINNPR. MASIA “148 -QUAZEO 


lo de. * 


impedimetto para el matrimonio preyectado, 


en orilla, domiciliada” en la callo Municipio al 
4 

En fe de. Jo cual intimo á los “qna supieren algú 
impedimento para el: matrimonio proyecindo, lo 
puntica por escrito aute esta oñe ma, haciendo - ug 
Y lo firmo para que sen fijado én 
la puerta de sta oficini y Eubicado én. el DIARIO 
CIAL .por cipacio de ocho! días como lo manda ta 

Vicente Borro, Oficial del Kstado Civil 


arco as ns 2196. v-jnsl. 


19.2 Sección del oirtamento de Montevideo 

¿En ¿tontevideo, y cl. dla 17 del mes de Mayo, del 
Mio A910, 4 tas 4 de la tardo. -Anexición de Los 
interesados hago saber: Que: hax- proyectado: unir: 
en mátrimonio on LUIS TNTRUIXE, de 27 años de 
do estado soltero, de profesión albañil, da 
nacionalidad italiano, nacido en Milano, domiciliado 
en la cales Nueva Paloúra núm. 103, y doña PAUL. 
LINA RAFFO, -de 29 años de edad, de estado + 
ru, “de prolestón lahórés de su sexo, de nacionalidad 
sriental,” pacida- -en “esta ciudad, dor ada eu la 

sale Nueva Palmira núm. .103- 

En fo, de lo cúal hutima 4 10s que fupieren Jgun 
usnped nto para el matrimónto. proyectado, lo de- 
munel to ante esta ofícina, haciendo e0- 
Nocer Y lo frito pará que sea fijado en 
la puerta dé esta oficina y. publicado .en el Drario 
OYiCIAL: por cespucio de ocho díás como lo manda la 
ley —Rodolfo. Hirunel Solsona, Oficial del Estado Ci- 


- . “ 2188<v.my.29. 


En Monteridoo, - -y el día 14 del mes de Mayo del 
año 1910, 4 las -2 de la tarde. 'A patició > 
interosa ados: hago saber: Que han proysctudo un 
en metrimenio den ADEMA ORFPIN, de 23 años 
edad; de estado soltero, de profesión albañil, 
cionalidad oriéntal, nacido en esta ciudad, dom 
Lado en la calle Democracia núm. 120, y doña 

TRANCISCA. GTNAR, de 27 años de edad, de estado 
soltera, de profesión labores de su sexo, de nacionalio 
dad oriental, nacida en esta ciudad, domiciliada en 
calle Democracia: núm. 120, 

En fe de lo qual intiito á los qie supieren aluún 
impedima nto para el: metrimonio proy vectado, jo Ue. 
nuncien por escrito ante esta oficina, háciendo en 
nocer las casas. Y lo firino pará que sea fijado 
la puerta de esta oficina y publicado en el DIARIO 
UFICIAL por espacio -de oeho días eomo lo manda la 
ley. —HEodolfo Brunel Solsona, Oficial del Wstado Civi 

2172-v,my.25, 


En Montevidso, y.cl día 14 del mes de Mayo 
año 1910, f las 8 dela tarde, A petición de 
interesados hago saber: Que han proyeciado unir. 
en matrimonio. don RAVANL PROCOPÍO, de 2 
años de edad, de estady: xolteró, de profesión comer- 
cio, de nacionalidad italláno,nacido en He 
A en la cn Mo landengnes núm. 64, 


en la calle Blana _ngues núm. ea, 
fo de la cual iutimo 4 los que supileren algún 
mento para el matrimonio proyectado, 
nun: por exerilo ante esta oñieíra, haciendo 
nocer_las-causas. Y lo firmo para que sea fijado <n 
la puerta de esta oficina y publicado. en el DIARIO 
OñICIAaL por espacio de ocho días como lo manda 'x 
ley Rodolfo Brunel Solsona, Oficial del Estudo CÓvil. 
2173-1.my.25. 


En Montevideo, y el día 14 del més de Mayo del 
año 1810, á las 4 de la tarde, A- petición de lo 
interesades hago saber: Que. han proyectado u 
en “matrimonio don EVARISTO: BORRAZAS, de 
años de edad, le estado soltero, de profesión pa 
dero, de pavioralidad español nacido en' la. Pr: 
cia de la Corufa,* domi liado en la calle Dland 
“gues núm, 187, y doña ODILIA CARRANZA, de 19 
años de edad, de estado soltera, de profesión labores 
de su sexb, de nacionalidad oriental, nacida en esta 
ciudad, domiciliada en la calle Blandenguos núm. 
157. _ 

En fe de lo cual intimo 4 los que supieren algún 
impedimento para el matrimonio: proyectado, lo dp. 
nz por escrito ante esta oficina, haciendo có 
nocer Jas causas. Y lo firrño para que sea £jado en 
la puerta: de esta oficina y- publicado en el- DIARIO 
OFICIAL por espucio de scho días como lo manda Ja 
ley. Rodolfo Erunel Solsona, Oñicigl del Estado vi 

vr 2174-v.my.2 


20.8 Sección del Departamento do Montevideo 

Xú Mentevideo, y el día 14 del mes de Mayo del 
año 1910, 4 las 2 de la tarde A petición de los 
orcendos hago : 
en matrimonio don MANTEL MARQUEZ, de 
años de edad, de estado súltero, da profesión gu 
día .cíivil, de nacionalidad Oriental, nacido en Tacua- 
rembó, domiciliado en La Teja, y doña EDUVIGES 
ALMADA,. de 86 años de edad, de estado soltera, 
¿de profesión labores de' su sexo, de nacionalidad 
tal, nacila en Montevideo, domiciliada en- La 


sale 


Que han proyectado unirse 
Se 


En fe de lo cual intimo % los.que supieren algún 
lo de- 
nuncien por escrito. ante esta oficina, haciendo to- 
neoór les causur. Y lo firmo para que sea fijado en 
la puerta de esta oficina y publicado en. el DIARIO 
OFICIAL por espacio de ceho días cuino lo manda la 
ley:—Carios E. Muñoz, Oficial del Estado Civil 
2197-1.3n.1, 


_ Mayo 25 de 1910 


HA LA ADEIRISTRADION 3%  HEC. 


En Montevideo, y el día 15 del mes de Mayo dal 
año' 1910, á las 2 de la tarde. A petición de los 
interesados hago saber: Que han proyectado unirzs 
:n matrimonto don MANUEL AYALA, “de 24 años d: 
edad, de estado soltero, de profesión carpintero, Cde 
racionalidad oriental, nacido en Montevideo, doni- 
cillado en La Victoria, y doña FRANCISCA NAVIA, 
«de 82 años de edad, de estado soltera, de profesión 
: de sh sexo, de nacionalidad oriental, nacida 
ntevideo, domieiiada en La Victoria. 
ie de lo cuul intimo 4 los que cupierén algún 
aanto para «l matrimonio proyectado, lo. de- 

vwcien por escrito ante esta oficina, haciendo co- 
mocor las causas. Y lo firmo para que sea fijado «en 
la pucrta de esta oficina y publicado en el Diario 


OFICIAL por espacio de ccho días como lo manda la 
ley.—Carlos F. Muñoz, Oficial del Estado Civil. . 
2198.v. jn.1. 


JUDICIAL. 


luigada L. Comercio de ler. terag 
HOMOLOGACIÓN DE CONCORDATO—De man 
dato del señor Juez Letrado ds Comercio de primer 
turno, doctor don Ovidio Grané, sé lace saber: Que 
los señores WETTSTEIN -NIDING y Cua, 
presentado solicitando la homologación : del siguiente 
' concordato preventivo extrajudicial:  Convento—Loá 
que suscriben, acreedores de los señores Wettstein, 
Niding y Cia, dezpués de haber examinado el estado 
de los negocios de los mencionados señores, kan con- 
venido aceptar. la giguiente forma de 
propuesta por los deudores: l.o Los señores Wetts- 
tein, Niding y Cía., hacen cesión de todos los bienes 
que de acuerdo con el balance practicado constituyen 
el activo social, en favor de sus acreedores. 2.0 Nóm. 
brase uma comisión honoraria compuesta por los 
señores acreedores Banco de Lóndres y Río de la 
Plata, Banco Español del Río de la Plata, con ple- 
nos poderes y amplias facultades para liquidar en la 
forma Gue crea conveniente todas las existencias de 
la casa, así como para nombrar una persona y po 


nerla al frente del negocio mientras dure la liguida.: 


ción. 3.0 A los depositantes de acciones de la Cerve 
sería Uruguaya se les reconoce un privilegio de ur 
cincuenta por ciento (50 ojo) de sus respectivas 
acciones, y el saldo que resulte á favor de los tefe- 
ridos depositantes ura vez deducido el 50 ojo de pri- 
vilegio, entrará £á prorrateo como los créditos de los 
demás acreedores quirografarios. 4.0 Las propiedades 
pertenecientes á los señores Wettstein, Niding y CUía., 
se venderán en remate público por el martillero que 
la comisión designe, pagándose en primer término 
las hipotecas que los gravan, y los valores de car- 
tera dados por los deudores en prenda ó en garantía, 
serán liquidados en la forma establecida en el De- 
creto-Ley de fecha 10 de Junio de 1878, 
el precio que se obtenga servir de base para aforar 
las accicnes depositadas á que se refiere la, cláusuia 
tercera de este convenio. 5.0 Al “socio señor Carlos 
H. Niding se le entregarán dos mil pesos de los pri- 
meros fondos que produzca la liquidación, y quedará 
separadó de la administración de la caza, renuncian- 
do á todo derecho de acción sobre los bienes de la 
sociedad Wettstein, Niding y Cía. 6.0 Los acreedores 


«por depózitos de acciones y los.prendarios firman este” 


convenio sin merjuicio de hacer valer sus derechos 
como privilegiados, si este convenio.no se llevara Á 
“efecto y los tenedores de documentos descontados por 
los señores Wottstein, Niding y Cía. -lo hacen sin re- 
nunciar al derecho que la ley les acuerda pompa los 
firmantes de los documentos descontados. 7.o Dentro 
del plazo de seis meses 4.contar desde la fecha de la 
homologación de este convenio, deberán estar com- 
pletamente liquidados todos los bienes que forman el 
activo de la firma deudora. 8.0 Si al mes de la fe- 
cha no se hubiesen conseguido firmas bastantes para 
formar la mayoría legal para la homologación de este 
concordato extrajudicial, quedará sin efecto este con- 
venio y los acreedores podrán hacer uso de sus dere- 


chos en la forma que c<reyeren ¡más conveniente á. 


sus intereses. %9o Quedan. facultados los "señores 
Wettstein, Niding y Cía., para solicitar la aprobación 


judicial de este concordato preventivo extrajudici ab. 


uña vez que haya sido suscrito por la mayoría tegal 
de los acreedores. 10. Por el mero hecho de ser 
homologado Ó ser suscrito por todos los acreedores el 
presente convenio, se entenderá concedida á los seño- 
res Webtsicin, Niding y Cía. la correspondiente cárta 
de pago. 11: Yo, Juana Westermeier, viuda del socio 
don Germán Wettstein, por mí y en representación 
de mis hijos menores, hago constar mi contormutdad 
con el presente proyecto de concordato, en cuanto hu- 
biere lagar, y con cargo de recabarse la aprobación 
judicial, con intervención del señor Fitcal de lo 
Civil, por lo que respecta 4 mis menores hijos, antes 
de ser homologado. 
cordato se repondrá el sellado que por ley correspon- 
da.—Carlos H. Niding.—Juana Wettstein.—Elisa KR. 
de' Fionegeer.—Emma Honegger de Fogliano.-—Luisa 
Honegger de Borel—Carmen (+. de Grimm. —Angela 
J. Grimm. —London y Brazilian Bank Limited —— 
Bancó Británico de la América del Sud.—Juan Bo- 
“nomi y Cín.—Banco Español del Río de la Plata.— 
Leoncio Gandós.—Banco de Lóndres y Río de la 
Plata.—Martín Mojana y Cía.—Baneo Italiano del 
Uruzguay.—Trabucati y Cía.—Banco de la República 
O. del Uruguay. —E. Callegari.—Banco Alemán 
Transatlántico. —Cavajani, 
desto Rodríguez.—U. Routín—Viuda de Fco. Bersh. 
—Sartori, Ricci y Masciocchi.—Comini Finos.— Do. 
mingo Restano.-—Mateo Queirolo.—Garoliní y Cia.— 
Banco Británico de la América del Sud.—M. Merial- 


se han. 


liquidación, 


defiendo - 


12. Homologado el presente com” 


Puppo Badi y Cía.—Mo-. 


BRE 


-«—aAngel 


:San Eugenio, 


DIARIO OFICIAD 


¿FIZOS, PARA $2 


nos. —Negretii y Zambra.—Angel Giorcllo é hijos. — 
She American Trading C.o.—Ameglio Hnos. y Ríos, 
—Bermúdez Hnos.—Abx. Petersen y Ci Simán 
ibar.—Angel Pozzoli—Jusn Quadri.— Viuda € 
s de Juun 4. Schmidi.—Clericatli Enos. y Bare. 
la.—Poltella, Sexto y Ola. —Pederico Clarield Y Cía. 
—A. Soury y Cía.-——Antonio D. y Manuel Lussich.— 
H. Lucas. —E. rens.—Muscetti y  Pieri.—A, 
Franehi y Cía. —Ernesto Quincke.—AÁ. Dorncr.——E, 
Muller. —Julio Rierchevin Huo.—Benito Crondona é 
-—Guiilermo Jobnstonm y Campbell Ltda.—Boretta, 
Frateli y Gasgini.——Pedro V. Sancanano.—Emilio $, 
Castelli.——Juan Pastorino.—Mendiondo y Oía.-—Lo- 
renzo Zabaleta.—Eugenio > Bazerque y Cía.—Juan 
Shaw.—La Plata Reel Colton C.o., Ld.— Antonio 


Vivo y Cía.—Biilow hijo y Cía.—Caulín y Cía — 

Eugenio Barth y Óta.—Juo- * 

M. Rosas- 
A 


B. A. ghero é hijo. 
pez y a. —I. Errsa—A. Bertolotti.—L. 
co.—Spigno y "Maynard.—Molinari y M 
brosoli, Brito Foresti.—Rolando y Cía. —Flores Cha: us 
y Guimaraers.—Luis Ferrand.—AÁ. Barreiro y Ramos, 
Spalla. Francisco Ventura.—D. Perconti- 
no é hijos.—A. Danelo y Cía.—La Platense.—E. Ac- 
quarone.——Stefano Risso figlio.—Ratti y Cía. —Vi 
cente TP. Costa.—J, Forest, Starico y Cía.—Brocqua 
y Scholbérg-—B. A. Barrere y Cía.—Sats y Cín.--— 
Y. M. Mailhos.—Muuyo é Jriarte.—Bruzoni y Las 
cano.—Francisco Vázquez Cores.—Brandes y Cía.— 
Francisco Ginnovart—Juan B. Bidegaray.—-Ambro- 
sio Gatti.—A los efectos del artículo 1525 del Código 
de Comercio, se hace esta publicación.—Montevid29, 
Mayo 11 de 1910.—dAvenido Javier Figares, Escri- 
bano Público. : 


1891- Y. jo. 11. 


ivsgade Letrado Depariamental de Artigas 


RECTIFICACION DE PARTIDAS—Por disposi 
ciór. del señor Juez Letrado Departamental de Arti 
gas, docton don Ernesto Llovet, se hace saber ul pú 
búro que ante este Juzgado. se ha presentado don 
Manuel Paseyro Ucet, en representación de la sute- 
“ón de doña ROSA SOARES MARTINS DE MA 
DBHADO DA SILVA, solicitando rectificación de par 
fidas, con un escrito que se.trarscribe en su parte 


asencial: “Que habiendo notado que en las tres par: 
“tidas de nacimiento, que obran á Ís. 7, 8 y 9 de 
testos autos, correspondientes á los herederos Gil- 


“berto, -Vidalvino y Gumersindo, está equivocado el 
“apellido de la causante de esta sucesión, Vengo en 
“tiempo y forma á iniciar el cortes pondiente juicio 
“de rectificación de las mencionadas partidas, á fin de 
“que se establezca en ellas el verdadero apellido de 
E esposa y madre de mis mandantes. La expresada 
“rectificación es lá siguiente: En las mencionadas 
“partidas que lucer á ts, 7, 8 y 9, el apellido de la 
«¿causante que figura Mariuins Silva, debe sustituirse 
“bor el verdadero que es Soares Martins. Para justi: 
“ficar en forma legal el hecho alegado, se dignará 
“Y. $. disponer se examinen ó los testigos don Ja 
“cinto Franco y don "Alfredo Machado, los Que pre 
“sentaré oportunamente á la Oficina, al tenor del 
“siguiente interrogatorio: 1.0 Por las generales de la 
“ley. 2.4 Si conocieron- á la ezposa y madre de mí 
“mandantes, doña Rosa Soares Martins, y en Casa 
“afirmativo. si saben y les contta cual era sn verda, 
*“dero apellido. 3.0 Dén razón de sus dichos.”—-Y á 
los efectos legales se hace la presente publicación — 
Marzo 19 de 1910.—Teófilo M. Real, 
Escribano Público. 


1703-4.my.25. 


EMPLAZAMIENTO — Por disposición del señor 
Juez Letrado Departamental de Artigas, doctor don 
Ernesto Lloret, se. cita, lama y emplaza á don 
EUGENIO LOPETEGUI, para que dentro del térmi- 
no dé noventa días comparezca ante este Juzgado á 
estar 4 derecho «en el juicio de quiebra que se le 
sigue, bajo apercibimiento de nombrársele defensor 
de: oficio.—-San Eugenio, Marzo 22 de 1910.—Leg$- 
filo M. Real, Escribano Público. 

1606-w.jL.5. 


“Juzgado L. Departamental del Durazao 

EDICTO—Por disposición del señor Juez Letrado 
Departamental del Durazno, doctor don Ramón Al- 
varez Cortés, se cita, llama y emplaza á todos los 
que se consideren herederos «el 
PERDOMO, ó con derecho á sus bienes por cualquier 
otro concepto, para que de conformidad con lo pres- 
eripto por el artículo 1125 «del Código de P. Civil, 


“comperezcan ante este Juzgado á deducir sus accio- 


mes dentro del término de sesenta días, bajo apersi- 
bimisnto de lo que hubicre lugar por derecho.—Du- 
razno, Mayo 13 de 12910.—Tsidro Vidal, Escribano 
Páblico, . 

. 1935-v.31.22. 


EMPLAZAMIENTO —Por disposición del señor 
Juez Letrado Departamental del Durazno, doctor don 
Román Alvarez Cortés, se cita, llama y emplaza á don 

LINDOLFO AMILIV TA, para que dentro del término 
de noventa días, comparezca ante este Juzgado, por 
sí 6 por medio de apoderado-en forma, á estar á 
derecho en los autos caratulados “La sucesión de 
doña Mercedes Clavijo contra don Lindolfo Amilivia 
por cobro ejecutivo de pesos”, bajo apercibimiento de 
lo que hubiere lugar por derecho, Y 4 los efectos de 
lo dispuesto por el artículo 307 del Código de Prore” 
dimiento Civil, se hace la presente publicación por el 
término de noventa días.—Durazno, Marzo 9 de 
1910.—Fsidro Vidal, Escribano Público. 

1528-1.n.22, 


AVHBZO DIAZ DIE SIQUISNTE, MEE. 


do.—Wessels Rulenkampbb y Cia. —Muitoni Herma- - 


extinto SERAFIN . 


“declarado 


«blico. 


Hug seda Lo. Departes senil de Flerida 
OTIPTO: 1OTON DE PARTIDA-—Por disposición 
do Departamental, doctor Fede. 
s, se hace saber al público que 
go se ha prescptado el os 
Señor Juez Letrado Departamen- 


rico Carbonell y 
eel Juzgado á 2 
lo que dice mí: 


—Lespolklo Uria, apoderado ospesial de don Eloy 
25. Como $e comprusha por 6l mandato junto, 
domi cilio en la calle Independencia núm. 145, 


lorma de derecho comparezto 
presentado, Vloy Pérez, casó con 
Abril de 1902, como se de- 
muestra por la parti de Estado Civil que tanibién 
qeompaño. En esa p da que es idéntica al original, 

e hace contar que la esposa doña Elisa Silva, es hi 
ja kesítima de dea Juan V, Sitea - «doña Ramoha 
nm vez lo «Y que es hija legitima de don Joa. 
a Ramoha Silva. A fin de subsanar 
S. has ga la. rectificación respec 


Y. S. en ln mejor 
y digo: Que 3 € 
doña Elisa Silva el 5 de 


El .o Que al tenor del Ed jente interrozatorio Meet 
sean examinados los señores Leopoldo Dibarboure y 
Magia Rocea, cometiéndose la. diligencia al Actuario: 
3.0 Gno se lag laz publicaciones de orden á que 
s2 refiere el artículo 74 de la ley del Registro del 
do Civil; 4.0 Que todo ello se efectúe con 
; rencia del: A nisterio Público "Por ello, dígnese 
Y. S. así dic ar per ser justicia. Otro sí digo: 
Que no es posible cumplirse la última parte del ar- 
tienio" 75 de la ley de la materia, por habér fallecido 
el Juez de Paz y Oficial del E. Civil de la l.a Seo- 
ción, señor Alejo Enciso, lo que pido se tenga pre- 
sente ——Forida, Abril 30 de 1910. —Leopoldo Uria, 
—-Y £ los efectos del artículo 74 de la ley de. Rs- 
gistro dde E. Civil, se hace la presente publicación.— 
Wlorida, Mayo 11 de 1910. —José Torres, Escribano 
Público. 


a 1934.v.jn.22. 
Juzgada L. Separtementel de Pastevideo 
- REOCTIFICACION DE PARTIDA—Por  disposi- 
ción del señor Juez Letrado Departamental, doctor 
don Jaime Cibils Lerravide, se hace saber: Que ante 
este Juzgado se ha presentado don Solano A. Ries- 
tra, en. representación de doña Amelia María Lópoz, 
solicitundo la rectificación de la partida de defunción 
de don JUAN LADISLAO RODRIGUEZ, por apare- 
car úste de estado saitero, cuando en su vez era Ca- 
sado con la expresada Amelia María López. Se hace 
eta publicación á los efectos del artículo 74 de.la 
Ley de Estado Civil.-—Montevideo, Abril 20 de 1910, 
— Avelino Barbot, Actuario. 


1740-v.my.25, 


A AP A O O A a 


Juzgado L. Oepartamentel de Maldonado 


EDICTO—Por mandato de este Juzgado Letrado 
Departamental, y de conformidad cón lo preceptuado 
por el artículo 1069 del Código de Procedimiento Ci- 
vil, se hace Saber al público lá apertura dela sucesión 
le doña MANUELA TECHERA y doña ASUNCION 
TECEGERA, 4 fin de que todos los que-se consideren 
son algún derecho -á ella, en cualquier concepto, com- 
parezcan á deducirlos en forma ante este Juzgado, en 
al término de noventa días, bajo apercibimiento, de 
zombrárseles un Curador á fin de que los repre» 
sente en este juicio.—Maldonado, Marzo 2 de 1910,— 
Juan J. Gomensoro. 


1514-1.jn.17. 


Joz gado -L. Depas tamente] -de Rio Negro 
EMPLAZA AMIENTO—Por resolución del señor Juez 
Letrado Departamental "de: Río Negro, doctor don 


“José Ferrando y Olaondo, recaída en los autos suceso: 


rios de doña ISABEL CORREA DE BORBA, se cita, 
dama y emplaza á don José Correa" de Borba, para que 
por sí $ par medio de apoderado legalmente consti. 
tuído, comparezca ante este Juzgado dentro del 
término de noventa díns, contados desde la primera 
publicación del presente; á estar £ derecho en los ex: 
presados autos succsorios y tomar la intervención que 
le corresponde, bajo apercibimiento de nombrársela 
curador que lo represente.—Fray Bentos, Marzo 7 da 
1910.—José Durañona Vidal, Escribano Público, 


vn 


¿uzgado Letsado Departamental de Tacrarembi 

EDICTO JUDICIAL—Por disposición del señor 
Juez Letrado Departamental de Tacuarembó, doctol 
don Pedro Aladio, se hace saber al público. que se ha 
abierta la sutesión de don KUGENIO 
RODRIGUEZ, citándose y emplezándose 4 todos los 
que se consideren con derecho 4 los bienes de la 
herencia para que se presenten á deducirlos ante 
orte Juzgado, con los justificativos del easo, dentra 
del término de sesenta días, bajo apercibimiento de le 
que por derecha corresponda.—San Fructuoso, Marze 
12 de 1910.—Carlos Alfredo Beltran, Wscribano Pú- 


Juzgado de Paz de la 2La Sección (Say290) 
EMPLAZAMIENTO —Por el presente se cita, llama 
y emplaza á don BASILTO COSTALES y á todo el 


que se considere con derecho á un solar de ochocien- 


tos veinticinco metros euadrados y construcciones de 
madera que contiene, ubicado en el pueblo “Lavalle- 
ja”, de esta Soeción, á fin de que comparezcan ante 
este Juzgado dentro del término de noventa días, á 
estar á derecho en los autos iniciados por la Direc- 


«ción General de Impuestos Directos sobre cobro del 


impuesto inmobiliario, correspondiente al expresado ' 
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terreno, bajo apercibimiento de nombrárseles. defensor 
de oficio.—-Sayago, Marzo 7 de 1910.—-4. L. Dellegia- 
ne, Suez de Paz, 


1523-1.31.22. 


Al comercio y al público 


Participo al comercio y al público que habiendo 
prometido vender á los señores don José y don Casi- 
miro Valverda, los úti «le la panadería de mi pro- 
piedad, situada en la calle Gabotv núm, 73, todos os 
que tengan cuentas que cobrar deben 
dentro del plazo de treinta días.— Montevideo, Mayo 
24 de 1910.-—Pascual Filippini 


1944-v.n.17. 
Fon Er , SEE 0 
Venta de cate y billse 
Comunico al público y al comercio en general, 
que” he promotido vender al señor Juan Valentín 
¡Castagneito, la casa «lle comercio que en el ramo de 
billar, despacho de bebidas, café y cancha de bochas, 
tengo establecida cn la calle Fraternidad núm. 192, 
del Pueblo Victoria, A los efectos de la ley respectiva 
se hace. esta publicación.—Montevideo, Mayo 23 de 
11910.—Cayetona Lawrenzana de Martini. 
1945-v.jn.17, 


7 y E 
Venta de pañateria 
A los efectos que correspondan se hace saber que 
£l que suscribe ha promeido vender al señor Carlos 
Guimarey, todas las maquinarias, útiles y enseres, 
que co tuyen la panadería sita en la calle Cuña- 
pirú números 60 y 62, de esta ciudad. Cualquier re- 
clamo se atenderá en la misma panudería.—Monte- 
wideo, Mayo 21 de 1910.—José Banera. - 
1937-v.n.17. 


A 
e: E Eto 
Disolución de secistad 
Cormenicamos al comercio y al público en general 
que hemos resuelto disolver la sociedad que girab: 
en esta plaza bajo la razón José Dolucca y Cayetana 
L, de Martínez, y que se dedicaka á la explotación 
del negocio de café, billar, despacho de bebí 
cancha de bochas, establecido en la calle Fraternidad 
núm. 192, en el Puebio Victoria. La señora Lauren- 
zavna de Martínez, compra á £u socio la parte que á 
éste le Corresponde en esa sociedad. Autorizará ia 
respectiva escritura el escribano don Rafael FP, Xi- 
ménez, con oficina en la calle Misiones amúm. 137.— 
Montevideo, Mayo 20 de 1910.— José Deluccu.—Ca 
yetana LT. de Martini. 


1924 v.n.21. 


A 
Mi comercia 

Los que suscribcn, herederos de don Victoriano 
Laguna, hucemos saber al comercio en general, que 
hemos convenido disolver la comunidad Ó sociedad 
que existía entre nosotros en la casa de cumercio de- 
jada por el nombrado Laguna; la cual giraba bajo la 
razón social de Sucesión de Victoriano Laguna, en el 
paraje de Minas de Callorda, tercera cección judia 
dul Departamento del Durazno, debiendo ser adju-li- 
a, quien 


cada dicha caza al heredero Simón Lagar 

queda á > del activo y pasivo de la miema, lo que 
se aca $ á los e da loy de 26 de Sep- 
tiembre de 1904. —- Mayo 19 de 1910.— 


Leonardo Paredes de Laguna. —Ascención Indalecia 
Loguna de £vismendi—Zoa6 Lucio Laguna de Beni- 
tez. —De. fina Layuna de Sitos.—Simeona Eladia La- 
guna de $ —Eleuterio Laguna —Melitón M. La- 
guna — Simón Lagun. 


1936-1.3n.17. 
e “dera Po s2En Y 00 
cisciución le socia 

articipamos al comercio y al' público en general, 
que com esta fecha ha quedado disuelta de común 
acuerdo la sociedad que giraba en el.ramo de alma- 
cén de comestibles, ctc., en esta capital, colla Cerro 
Largo núm. 430, bajo la firma Francesch y Nargáner, 
quedando el activo y pasivo á cargo del señor Nicolás 
Franceseh, quién continuará los negocios de la casa 


mo 


bajo su sola firma.—Montevideo, Maya 19 de 1910,—+- 


Nicolás Francesch.—Perfecto Nargánes. . 
1916-v.jn.20. 


oz rr E o 
Disolución de sosistal 
Participamos al comercio y al público en general, 
que de común y amigable acuerdo y con fecha 28 Je 
Abril ppdo., mos disuelto la scciedad que teníamos 
constiuida en Sánchez (Departamento de Río Negro), 
en los ramos de almacén, tienda, ferretería y com: 
pra de frutos del país, bajo ln razón de Juan Pons y 
Cía., quedando á cargo del activo y pasivo el socio 
Juan Pons A los efectos de la ley de 26 de Sep- 
tiembre de 1904, se hace esta publicación. —Payran- 
dú, Mayo 18 de 1910.—Juan Pons.—José Massari. 
1917-v.jn.29. 


Por el presente hacemos saber al público que con 
esta Tech eritura que autorizó el escribano 


os disuelto de común acu 
mos formada" para explo 
el negocio de almacén y restaurant situado en esta 
ciudad, cañe £orieno núm:. 137 y 138, quedando El 
activo y pasivo á cargo ds don Alejandro Rich y 
con la misma fecho se formó la socied 
dro Richieri y Alberto Richieri. A los efectos de Ja 
: 


presentarias. 


y Y: 
d de Alejan- 
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Per escritura otorgada el 14 del eorriente por ante 
el escribano don Emilio Gambin y Blanc, dísoivimes 
la sociedad que tenfamos constituida bajo la firma 
de Antonio Cola y € quedanúo eon el activo y 
pasivo don Antonio € Tontevideo, Mayo 183 de 
1910.—ifanuel Garitaidi —Pablo Gerospe.— Antonio 
Cola. 


1910-v.jn.12. 


Cisviución de 


Por la pretente parti 


3 al comercio y al pú- 


blico que por escritura ¡da por el escribuno 

don in y Blanc cl día 14 de Mayo corriente, 

quel a la sociedad que giraba en esta mlaza 

bajo irma Oscar 1% Oliveira, qued á 

Gel activo y pasivo el señor Oliveira. —Montevida5», . 
Mayo 17 de 1910.—Oscar D' Oliveira.—Alejandro. 
MX. Pagola, Ñ 


1991-4.¿n.12. 


ba 


2 Ñ A 
Extip sicledas 

Habiendo fenecido el lo del corriente el plazo del 
contrato de sociedad que teníamos celebrado, haue- 
mos saber al comercio y al público la extinción de 
dicha sociedad que giraba en esta plaza bajo la firma 
de Alonso y Cía., establecida en los ramos de alma: 
cén de comestibles, despacho de bebidas y mercería 
cm la callo Maldonado núm. 437, quedando á cargo 
del activo y pasivo don José Costa, debiendo los 
acrewdores presenta en dicho establecimiento den- 
tro de treinta días % contar desde la "fecha á percibir 
sus acreeneiaz.—<A los efectos de la ley de 26 de Sep. 


tiembre de 1904, hacemos esta publicación. — Monte- 
video, Mayo 17 de 1910.— Manuel Alonso Camesela. 
José Costa. . 


PEJE Ñ 
Disolución de 
hace saber al público y al comercio que por 
escritura otorgada ante el escribano don Manuel 
A. Uteda, ha quedado di.uelta la sociedad que gira- 
bu en esta plaza bajo la razón de Santiago Ferro 
y Cía. Barraca de materiales para construcciones, 
en Orillas del Plata núm. 212, habiendo pasado e! 
activo y pusivo al socio señor Ferro. A loz efectos 
de la ley del 26 de Septiembre de 1904, te hace es:a 
publicación.—Montevideo, Mayo 17 de 1910.—San- 
tiago Ferro —YFrancisco Sulgueiro Martínez. 
: 1911-v.31.12. 


Se 
eri 


e 

Al comercio y al público participo que he contra- 
tado vender á favor de los señores U. Mónico y F. 
Chiappe (hijo) las existencias de mi casa de negocio 
sita en la calle Capurro núm. 54, esquina Oficial, de 


esta ciudad. A log ofectos de lo que prescribe la lay : 


del 26 da Septiembre de 1904, se notifica á todos los 
Que se consideren mis acreedores para que dentro 
del plazo €e treinta días se presenten en la indicada 


cara «com los justificativos de :us cróditos para serios 
sa chos. Vencido que sen dicho término los com- 
Pp quedan exentos de toda obligación y res 
pon abilidad.—Montevideo, Mayo 17 de 1910 — 
Fieniisco Chiappe. 


-1913-v.5n.19. 


A 
venta fe coló y resteuranto 
Participamos al comercio y al público que hemos 
etido vonder á don Jinviqus Alvarez y don Julio 
, la caza de comercio que en el ramo de coté 
estaurant denominado “Ambos Mundos”, tenemos 
¿da en la calle Ituzaingó múm, 15, esquina 
de Agosto núm. 287, con todas sus existencias. 
A los efectos de la ley hacemos esta publicación, 
Bara que todo el que tenga cuentas ú oblizacionos 
pendientes contra cesa caza, pase Áá cobrarlas antes 
del día diaz y siete de Junio próximo, pues vencido 
que sca dicho plazo los compradores quedarán »exen- 
tos de toda responsabilidad y obligación.—Montevi. 
deo, Mayo 17 de 1910.—José Mira.—Manuel Ro- 
driguez. j 


1912-v.jn.19, 


P" 9 
Bl péblica 

Por el presente hago saber al público que por es- 
critura aulorizada por cl escribano don Pedro Ospita- 
lechas, ho concertado com los señores don José Oíz 
y don Bonifacio Erro la venta de la casa de comercio 
Gue en el ramo de billar y despacho de bebidas poseo 
en esta capilal, calle Ilocquart número ciento veinte 
y cinco, crquina Arenal Gravde. Los que se consida- 
ren mis acreedores delerán presentarse en la escrib 
nía del señor Ospitolechs, calle Zabala núm. 178, den- 
tro del tórmino de treinta días y á los efectos de lo 
dispuesto por la ley del 28 de Septiembre de 1994.— 
Montevideo, Mayo 18 de 1910.—Sealvador Oroz. 
1399.v.jn.11, 


. A ES 
£d comercia y sí pública 
De ueuerdo con la ley del 26 de Septiembre de 


ago valer al comercio y al público que he ven. 

ñido á don Pedro E. Cámera la parte que me corres. 

ponde en el negocio de pelaquería establecido en la 

calle Río Negro núm. 225. Se hace esta publicación 

á fin de que los que se epnsideren acreedores, se 
. 


-E. Gaye el 25 


DEL D0Í4 EX SUIENTE, HASTA LAS OVETZO DA ES TARDE 


ssenten en el término de treinta días en el referido 

Dogocio para cobrar sus créditos. —-Montevideo, Mayo 
17 de 1910.— Juan L. Pusierla.——Pedro Cámera, 
1892-v.jn.11: 


m ES le 
ventadeestabiecimiento olentelágiecs 
Participo al comercio y al público que por escritura 
de cesta fecra ante ri escribano don Manuel Cendoya, 
mi hija doña Iride Cassullo de Pelutta, 
tavlecimiento odentológico de mi propiedad, de- 
ado sito en esta ciudád, en la 


Cassullo Hno., 
valle Andes núm. 206. A los efectos que prescribe la 
ley de 26 de Septiembre da 1904, haecmos esta publi- 
cación, pañáu que todos los que se crean con algún 


derecho pasen por el mismo con los justificativos d.l 


v2.0, dentro del término de treinta dias.—Montevi- 
deo, Mayo 18 de 1910. —Fraencisco Cassullo.—Iride 


Cessulio de Peluffo —Esteban Peluffo. 
: 1898-v.jn.11. 

imezén vención 

Al comercio y al público participo que he contra- 
" 4 Tavor “da don José Parodi las existen- 
casa de negocio tita en la calle Aldea 
2309, de esta ciudad. A los efectos de lo que 
e la ley del 26 de Septiembre de 1904, se 
á todos los que se consideren mit acreedores 
ara que dentro del plazo de treinta días se pre- 
semen en la indicada casa con los justificativos de 
us créditos para serles satisfechos. Vencido que sea 
divho término el comprador queda exento de toda 
obliganión y responsabilidad.—-Montevideo, Mayo 16 
de 1910.—JFuan B. Castagneto. 


2 ral 


.. 7 e 0%) 

Al comercio y al público 
Hucemos «aber que vamos 4 disolver la sociedad 
que en les ramos de clmacén, tienda y ferretería, 
gira en el Rosario (8.a Sección del Departamento 
de Treinta y res), bajo da firma Fasciolo y Lena. 
En consecuenca, y á los etcctos de la ley de 26 de 
Septiembre de 1904, se hace esta publicación.—-Mon- 
teviúso, Mayo 16 de 1910——Hduardo Pasciolo.—. 
Fuan Y. Lena. 


1887.4.n.15. 


Ai comercio 


Se ha disuelto hoy por escritura pública la socia. 
su bajo la razón de Campodónico y Mo. 
udiendo óste al primero la mitad que le un- 
vrespondía en el activo, y quedando el comprador 4 
vargo del pasivo. De contermidad á la ley de 26 «le 
Septiembre de 1904, los que £e <rean acreedores | 
deben ecudir con los justificativos correspondientes, 
úuntro de treinta días contados desde hoy á la casa 
Avenida General Flores núms. 127 y 129.—Montevi- 


leo, Mayo 16 de 1910.-—L£uis M, Campodónico.— 
ingel Moreno. 
- . 1890-v.¡n.10. 
Al comersío 


Por escritura que autorizó el escribano don Pablo * 
mes de Abril próximo pasado, Enu- 

rique Díaz ven á Venancio Díaz Sueiro las exis. 

tene ds la caza de comercio que po:eía en la Esta. 

ción Paso del Cerro (5.a Sección del Departamento 

de Tacuarembó), quedando á cargo del comprador el 

activo y pasivo. A los efectos legales ¡se hace esta 

publicación.—Minas de 'Corrales, Mayo 15 «de 191 

—E£nrigue Díaz ——Venuncio biías Nueiro. 

. 1939-v.n.17. 


nel eS har 

Disolución de sscledad 
Participamos al comercio y al público en general 
Que por escritura que en fecha 12 del actual autorizó 
el escribano público don Felipe Fernández Braga, he- 
mos disuelto de común acuerdo la sociedad comercial 
que en los ramos de tienda, mercería y: ropería, 
níamos establecida en esta ciudad y que giraba bajo 
la razón cocial de Bernabeu, Roa y Dodera, quedazx- 
do el activo y pasivo de la misma á cargo de la nue- 
va firma social de Bernabeu y Roa. A los efectos de 
lo dispue:to en la ley: de 26 de Septiembre de 1904 
hacemos esta publicación.—Mercedeas, Mayo 14 de 

1910.-—Bernabeu, Roa y Dodera. 


1982-v.jn.16. 


Al comerelo 


lios que suscriben hacen saber que han firmado 
compromiso de compra-venta respecto al almacén de 
comestibles y bebidas al detalle sito en la calle Mal. 
donado núm, 455, esquina á la de Gaboto. En con- 
secuencia y á los efectos previstos por la ley de 26 
de Septiembre de 1904, quedan - prevenidos los que 
por cualquier coneepto se consideren acreedores de 
esta casa, para que concurran con el título que 
acredite su derecho, dentro del término fijado por 
aquella ley.—Montevideo, Mayo 14 de 1910.—Fran- 
viszo Castro Barreiro.—Eugenio Rodríguez. 

Ñ 1905.7.n.12. 


Venta de casa de comercio 

Pongo en conocimiento del comercio y del público 
en general que por escritura autorizada por el escri- 
tano Conrado Sáez el día 18 del corriente, he vendi- 
do á don Teóñlo Rodríguez las existencias de mi co- 
mercio de restaurant y despacho de bebidas sito en la 
calle Colón núms. 15 y 17, de :e:ta capital, deno- 
minado “El Aguila”. A los efectos que previene la 
ley de 26 de Septiembre de 1904, hago la presente 
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publicación, debiendo los acreedores concurrir 4 dicho 
local á “deducir sus eréditos.—Montevideo, Mayo 14 
de 1910.—Francisco Rodríguez. . 
1881-v.jn.11. 


Almacén vendido 


Se hace saber- al comercio y al ¡público en general 
que he contratado vender á favor de don Manuel Mar- 
tínez, el almacén de comestibles, ¡despacho de bebidas 
y mercería, sito en la calle Salto múm, 141 esquina á 
da de Estanzuela, de lesta ciudad. A los efectos de lo 
que prescribe la ley de 26 de Septiembre de 1904, ee 
notifica á todos los que se consideren mis acreedores 
para que dentro del plazo de treinta días <e presen- 
ten en la indicada casa con dos justificativos de sus 
créditos para serles satisfechos: Vencido que fuere 
dicho término, el comprador queda. exento de' todo 


obligación y responsabilidad.-—Montevideo, Mayo 14 | 


Francisco López. 


de 1910.—P.p. de Manuel López: 
1888-v.jn.10. 


Fenda ventida 


Al comercio y al público participo que he contra. 
tado vender á favor de don Juan Verdera, las exis- 
tencias de mi casa de negocio sita en la calle Misio- 
nes núm. 34, de esta ciwdad. A los efectos de 10 
que prescribe la ley del 26 de Septiembre de 1904, 
£e notifica á todos los que se consideren mis acree- 
dores para que dentro «del plazo de: treinta días se 
presenten en la indicada casa con los. justificativos 
de sus créditos para serles satisfechos. Vencido que 
sea dicho término el comprador queda exento de toda 
obligación y responsabilidad.—Montevideo, Mayo 14 
de 1910.—Joaquín Rodríguez. 

1883-v.j1.9.. 


Venta de casa de comercio 


Pongo en conocimiento del comercio que en esta 
fecha he resuelto vender á favor de don Santiago 
Justto, mi casa de comercio establecida en el Sau« 
-(6.a Sección del Departamento de Camelones),, citán- 
dose á los que se consideren acreedores, para que 
concurran dentro de treinta días á hacer efectivos 

sus eréditos, Se hace ista publicación 4 los efectos 
de la ley de 26 de ¡Septiebre de 1904,—Bauce, Mayo 
13 de 1910.—Valentin Ferrando. 
1938-v.jn.17. 


Disolución de seciedad 


A los efectos prevenidos por la ley del 26 de 
Septiembre de 1904, se hace saber al público que por 
escritura que autorizó el escribano Francisco Palomi- 
mo Z.pitria, se ha disuelto la sociedad que giraba en 
esta plaza bajo la razón de E. G. Lawrie y Cía., en el 
ramo de cobranzas, representaciones, etc., debiendo 
los que se consideren acreedores, presentarse dentro 


del térmimo legal á deducir sus derechos em el domi-* 


cilio de aquella, calle Zabala núm, '20.-—Montevideo, 
Mayo 13 de 1910.—J. Rodríguez Anido.—Alberto 
5. Muñoz.—E. €. Lawrie. 7 


y. jn.8. 


Venta de casa de comercio 


Participo al comercio y al público en genera. que 


gor escritura pública que' autorizó el escribano 
don Cecilio Lucas Manfredi, don Migwel Colío, pro- 
pietario del café y confitería sito en esta ciudad, 
calle 18 de Julio núm. 612, denominado “El Mallor- 
quín”, prometió vender ese negocio á don José For- 
teza. Por consiguiente, y á los efectos de la ley del 
26 de Septiembre de 1904, se llama y emplaza por 
el término de treinta dias, á contar desde hoy, á 
todos los que por cualquier concepto se consideren 
acreedores de dicho señor, á fin de que se presenten 
eon los justificativos correspondientes en la casa de 
comercio ya citada, donde se les abonará, dentro de 
ese término sus créditos, pasado el cual quedará 
libre de toda responsabilidad el comprador señor For- 
teza.—Montevideo, Mayo 13 de 1910.—Miguel Colio. 
1368-v.jn.8. 


Café y billar vendido 


Al comercio y al público participo que he contra- 
tado vender á favor de don Daniel Penadés, as 
existencias de mi <casa de negocio sita en la 
avenida General Flores núm. 163, de esta ciudad. 
A dos efectos de lo que preseribe' la ley del 26 de 


Septiembre de 1904 se notifica á todos los que se : 


consideren mis acreedores para que dentro del plazo 
de treinta días se presenten en la indicada casa con 


los jusificativos de sus cródifos para serles satisfechos. 


Vencido que sea dicho término el comprador queda 
exento de toda obligación y responsabilidad —Montevi- 
deo, Mayo 12 de 1910.—Antonio Soldini. 

- 1835-v.jn.14, 


Lechería vendida 


Al comercio y al público participo que he contra- 


tado vanedr 4' favor de don Juan Verdera las exis- * 


jencias de mi caza de negocio sita en la calle Pay- 
gandú núm. 9, de esta ciudad. A los efectos de lo 
que prescribe la ley de 26.de Septiembre de 1904, 
ge motifica 4 todos los que se consideren mis acret- 
dores para que -dentro del plazo de treinta días se 
presenten en la indicada casa con los: justificativos 
“de sus créditos para serles satizfechos. Vencido qne 
sea dicho término el comprador queda exento de toda 
obligación y responsabilidad.——Montevideo, Mayo 12 
.de 1910.—Angel Carelli, : 
1864-v.n.7. 


“casa á cobrar 


Venta de comercia 


Hago saber al comercio y al público en general 
jue por escritura pasada ante-el escribano don Aveli- 
no José Martorell, con fecha de hoy, he vendido á 
don José I. Pérez, todas las existencias de mi casa 
de comercio que en los ramos de confitería, billar 
y despacho de bebidas tenía establecida en la calle 
Independencia de este pueblo; para que todos los que 
se consideren, mis acreedores pasen por la referida 
sus créditos dentro de treinta días 
contados desde hoy, bajo apercibimiento de lo dis- 
puesto por la ley de 26 de Septiembre de 1904.— 
San Ramón (Departamento de Canelones), Mayo 11 
le 1910.—José Franco Larrañaga. : 

1863-v.jn.7. 


Almacén vendido 


Se hace' saber al comercio y al público en general 
que be contratado vender á favor de los señores 
Albino Pérez y Manuel ' Martínez, el almacén de co- 
mestibles y despacho de bebidas al por menor sito en 
la calle Paysandú núm. 282, esquina á la de -Yí, de 
esta ciudad. A los efectos "de lo que prescribe la [.y 
le 26 de Septiembre de 1904, se notifica á todos los 
jue se consideren mis acreedores, para que dentro 
del plazo de treinta días se presenten en la indicada 
casa con los justificativos de sus créditos para serles 
satisfechos. Vencido que fuere dicho término, los 


compradores quedan exentos de toda obligación y 


responsabilidad.—Montevideo, Mayo 11 de 1910.— 
Lorenzo González. .o. 


1861-v.jn.5. 


Venta de la “Pensión Soliño” 


De conformidad 4 lo establecido- en la ley 26 de 
Septiembre de 1904, hago saber al comercio y al 
público que he. prometido vender á favor de don 
Agustín Lena las existencias de-la casa de. comercio 
que tengo establecida en la calle Buenos Aires núm. 
196, de esta ciudad, denominada 'Pensión Soliño”, 
donde ocurrirán”los que se consideren mis acreedores 
á percibir el importe de sus-créditos dentro de treinta 
días.-—Montevideo, Mayo 11 de 1910.—Agustín So 


ño. 
1856-v.jn.5. 


q€_-x-z-_AAÓé£ 24  -=-zqq24A 

- Venta de carbonería * 
Participo al público y al comercio que ke contra. 

tado vender mi casa de negocio en el ramo de carlo- 


nería, sita en la calle de Mercedes núm. 238, de 
esta ciudad, á don Eduardo Canedo. A los efectos de 


la ley hacemos esta publicación, para que todos los 


que tengan cuentas pendientes contra esta casa pasen 

á cobrarlas antes del 30 del corriente, pues vencido 

dicho plazo el nuevo comprador quedará exento de 

toda obligación y reiponsabilidad.—Montevideo, Ma- 

yo 10 de 1910.—Caimelo Macri—Eduardo Canedo. 
: 1893-v.3n,16. 


Sociedad disuelta 


Hacemos saber al público y al comercio que, pot 
escritura autorizada -con esta fecha por el escribano 
don. Luis Q. Cardoso, ha quedado disuelta la socie- 
dad que en el ramo de almacén de comestibles y bebi- 
das y bajo la razón “de Francisco Mertínez é hijo y 
denominación especial de “Almacén de la Luna”, 
giraba en esta plaza con asiento en la casa calle Colo- 
nía esquina á Ejido, quedando á cargo del señor 
Andrés Martínez el activo y pasivo de la*mencionada 
sociedad. A los efectos de la ley respectiva hacemos 
la presente publicación. —Montevideo, Mayo 10 de 
1910. —Francisco - Martínez —Andrés Martínez. 

1855-v.jn.11. 

A 


Disclución de sociedad 


Al público y al comercio hacemos saber qué, con 
esta fecha y ante el escribano don Emilio J. Paz, se 
ha disuelto la sociedad que giraba en esta plaza bajo 


la razón social de Bech y Mateu, habiendo vendido - 


el señor Luis Mateu á don Jaime Bech la parte que 
le correspondía, quedando en consecuencia á Cargo de 
éste todo el activo y pasivo del establecimiento en el 
ramo de librería y papelería denominado del “Plata”. 
—Montevideo, Mayo 10 de 1910.—P. p. de Luis 
Mateu: José Morelli.—Jaime Bech., . 

- . 1857-v.3m.5. 


A 


Liquidación y disolución de sociedad 


Participamos al comercio y a Ipúblico en general, 
que con esta fecha hemos convenido líquidar nuestra 
casa de comercio.en el ramo de despacho de bebidas 
que teníamos establecida en la terraza de la Playa 
Ramírez, de esta ciudad, y que por lo tanto nos sepa- 
ramos completamente de la asociedad referida. En 
cumplimiento de lo que prescribe la ley de 26 de 
Septiembre de 1904, pedimos á todos nuestros acreé- 
dores se presenten con los justificativos del caso den- 
tro del término de treinta días á contar desde hor. 
en la casa calle 25 de Mayo núm. 222, oficina del 
balanceador señor Comesaña, para serles gatisiechos 
sus créditos. Pasado que sea dicho término cualquiera 
de los socios referidos no será responsable en manera 
alguna de la parte en “conjunto de lo que quede 


debiendo Ó adeudando la firma Monzeglio y Romero. + 


—Montevideo, Mayo 10 de 1910.—Eduardo Monze- 


glio.—José Romero. 
1858.v.jn.5, 


Nión—Jesús M, 


. es » 

Separación de socia. 
* Hacemos saber al comercio y al público en gene- 
ral que desde esta fecha el señor Valentín Martinez 
Alvarez la dejado de formar parte de la razón so- 
cial Rodríguez y Compañía, que gira en los ramos 
de almacén, tienda, ferretería y anexos en la Ya 
sección ¿judicial del Departamento de Cerro Largo, 
paraje conocido -por Piedra Alta, continuando el 
mismo giro de negocios bajo la misma razón social 
como socio solidario responsable el señor José Rodrí- 
guez, y como comanditarios los señores Juan Nión y 
Jesús María Otero.—Montevideo, Mayo 10 de 1910, 
—kodríguez y Compañia. —José Rodríguez.—Juan 
Otero. — Valentín Martinez Alvarez. 

1854-v.jn.4. 


e a 


2 e e 
2l comercio y al público 

Participo 'al comercio y al público que he 'prome- 
tido vender á don Juan. Nin las existencias de la 
barraca que con mi nombre gira en esta plaza 
en el extremo Este de la calle Cerro Largo, en cuya 
consecuencia, y de conformidad eon lo dispuesto por 
la ley del 26 de Septiembre de 1904, llamo á los que 
se consideren com derechos contra el suscrito, á fin 
de que con los. justificolivos dél caso se presenten 
dentro del término de treinta días 4 deducirlos como 
lo manda la ley.—Mercedés, Mayo 9 de 1910.— 
Enrique Barruetaveña. Ñ 


1366.v.3n.13. 
e ” 
Al público y al comercio 
Participamos al comercio que por escritura fecha 
25 del corriente otorgada ante el escribano don Juan 
Collazo, hemos disuelto de común acuerdo la razón 
social que giraba en Puntas de Tacuary (9.a Sec- 
ción del Departamento de Cerro largo), bajo ia 
firma Segundo Ortiz hermanos, quedando á cargu 
del activo y pasivo el socio Florencio (Oftiz, Se hace 
e.ta publicación 14 los efectos de la ley de 26 de 
Septierabre de: 1904.——Puntas de Tacuary; Mayo. 7 
de 1910.—Segundo Ortiz y hermano. 
1889.-v.jn.10. 


Venta del “Hotel Brasi” 


Al público y al comercio les participo que he 
vendido: las existencias del “Hotel Brasil”, situando 
en la ciudad de Rivera, á los señores Angel Zarazola 
y Eusebio Ayamburu. Si alguna persona tuviere alg) * 
que reclamar contra ese establecimiento, se presen. 
tará antes de los treinta días contados desde la fecha, 
pasados los cuales no se oirá reciamo alguno.—Mon- 
tevideo, Mayo 7 de 1910.—Gertrudis de Souza. 

1852.Y.3n.4, 


= 23 ; 3 
isclución de sociedas 

Participamos al comercio y al público en general, 
que hemos resuelto disolver la sociedad que en esta 
plaza giraba bajo la firma de Monteverde y Chiappe, 
en el ramo de almácén y despacho de bebidas y que 
teníamos establecida en esta ciudad en la calle San 
José núra. 222, esquina Tbicuy, separándose de dicha * 
sociedad 'el señor Francisco .Chiappe, quedando el 
activo y pasivo á cargo del señor Nicolás Monteverde. 
Por lo que prescribe la “tey del 26 de Septiembre de 
1904, deben comparecer en la misma todos los que 
se consideren acreedores de dicha casa, con los jus- 
tificativos correspondientes, dentro” del término «e - 
treinta días, á contar desde esta primera publica- 
ción, para serles satisfechos sus créditos.—Monteyi- 
deo; Mayo 7 de 1910.—Nicolás Monteverde.—Fran- 
cisco Chiappe. 


1844-v.jn,8. , 


Tipografía. vendida 


Se hace saber al comercio y al público en gene- 


“ral que he contratado vender á favor de don Antonio 


Dal-Monte la tipografía sita en la calle Florida núm. 
185, de esta ciuwdad.. A los efectos de lo que prescriba * 


“la ley de 26 de Septienmre de 1904, se notifica á 


todos los que se consideren mis acreedores para que 
dentro del plazo de treinta días se presenten en la 
indicada casa con los justificativos de sus créditos 
para serles ratisfechos. Vencido que fuera dicho 
término el comprador queda exento de toda obliga- 
ción y responsabilidad.—Montevideo, Mayo 6 de 1910, 
—Serafín Yunniceli (hijo). . . 

1851-v.jn.4. 


Al comercio 


Hacemos saber que en escritura que autorizó: el 
escribano, don Belarmino Caetano, hemos disuelto 
la sociedad que teníamos establecida en esta ciudad, 
en el ramo de farmacia y cue. giraba bajo la razón 
social de E. Carlotta y Compañía, quedando el activo 
y pasivo de la misma á cargo del socio don Ernesto 
Carlotta y Bosch.—Durazmo, Mayo 6 de 1910.— 
Ernesto Cariotta y Bosch.—Olinto Carlotta. 

Ñ 1860-v.jn.5. 


my ' * ] : s 
disolución de sortefad 
Hacemos sañer al público y al comercio en general 
que por escritura que autorizó en esta villa el escri. 
bano don José María Souza, con fecha 28 de Abril 
del corriente año, ha quedado totalmente disuelta lu 
sociedad que giró en esta plaza bajo la razón :ocial 
de. Domingo Onetti y Compañía. A los efectos de la 
ley del 26 de Septierbre de 1904. se hace erta 
publicación.—San Eugenio, Mayo 6 de 1910.—Pran. 
cisco Garcia.—D. Qnetti, 


1836-Y.jn.7, 
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: A Da e 
Al público y al comercio 
Participo al público y al comereio que he prometida 
vender á loz señores Eugenio Goyheneche y Emilio 
Guilosso todas las existencias de mi casa de comercio 
que en. el ramo de fiambrería y café tengo establecida 
.En esta ciudad, en la calle Treinta y "Tres núm. 95. 
A los efectos de la ley de 26 de Septiembre de 1904, 
se hace esta publicación, á fin de que los que se con- 
sideren acreudoras Se presenten en el indicado domi- 
cilio dentro del término de treinta días contados 
desde hoy.—HMontevideo, Mayo 5 de 1910.—Juan LE. 

Zolest. 
1837-v.jn.2. 


Venta de panadería 


Participo al público y al comercio. cu general, que 
por escritura de esta fecha ante el escribano don 
Manvel Cevdoya, he vendido á las hermanos” don 
Pedro y don Manuel Zás, la panadería de mi pro- 
piedad denominatia “San José”, sita en la calle San 
*Josá esquina Convención, de esta ciudad. A los efectos 
de la ley de 26 de Septiembre de 1904, cito á todos 
los que se crean con derecho 'alguno pasen por la 
misma con los justificativos del caso dentro de treinta 
días.—Montevideo, Mayo 4 de 1910.— José Starico— 
Pedro Zás —Manuel Zás. 


1830-y.jn,1. 


a 


Venta de farmacia. 


Por escritura de esta fecha pasada ante el escriba. 


no don Eduardo Vero, he vendido á los señores don. 


Kicardo Surraco y don Juan Roberto Fabbiani, la 
farmacia de mi propiedad, denominada “Farmacia 
Romana”, establecida en la calle Charrúa núm. 1, 


esquina Magallanes, A los efcetos de la ley “de 28 de 
Septiembre de 1904, cito á las personas que se con- 
.sideren acreedores para que se presenten con los jus- 
tificativos de sus cróditos para serles abonados en di- 
cha casa “comercial dentro del término de treinta 
días.—Montevideo, Mayo 3 de 1910.—Raul Ramos 
Suárez. 
A 1829.v.jn.5. 


Ai comercio 


Por la presente hago saber al público y al comercio 
en general, que con esta fecha he vendido á don 
Marcelo Garin, las existencias de rai casa de comer. 
cio en el ramo de depósito de cereales en general, 
que tenía establecida en esta ciudad, quedando el ac- 
tivo y pasivo de la misma Á cargo del suscrito, lo 
que hago saber á los efectos de la ley del 26 de Sep- 
tiembre de 1904.-——Durazno, Mayo 3 de 1910.— 
Horacio de Lon Aldama. 

18345-7.j0.3. 

. es a 
Disolución de saciedad 

Por el presente hacemos saber al público y al <o- 
meorcio que por escritura pública otorgada ante el 
escribano don Demetrio Ruy el día 30 de Abril del 
corriente año, kemos disuelto la sociedad que bajo 
la razón de Fabregá y Cardona giraba en esta pla- 
za en los ramos de almacén de comestibles y despacho 
áe bebidas, quedabido á cargo del activo y pasivo de 
la extinguida firma el Socio don Virgilio Cardona.— 
Montevideo, Mayo 3 de 1910.—Fabregá y Cardona. 

Ñ : 1828-v.n.5. 


Venta de panadería 


. Al comercio y al público participo que he contra. 
tado vender á favor de los señores Manuel Calvo y 
Francisco Picos (hijo), las existencias de mi casa de 
negocio denominada “Panadería de los Talleres” sita 
en Peñarol, A los efectos de la ley del 26 de 'Sep- 
tiembre de 1904, se notifica á todos los que se consi. 

- deron mis acreedoreg pora que dentro del plazo de 
treinta días se presenten á la indicada casa con los 
justificativos de sus créditos para serles satisfechos, 
Vencido dicho término los compradores quedan exeu- 

. tos de toda obligación y responsahilidaid.—Montevi- 
deo, Mayo 3 de 1910.—Francisco Picos. 

: os 1823-71, 0.4. 


£l comersio 


Hago saber, á los efectos de la ley 26 de Septiem- 
bre de 1904, que he prometido vender al señor José 
Alcoz, las existencias de mi casa de comercio situada 
en Cérro Colorado (Departamento de Florida). .— 
Montevideo, Meyo 2 de 1910.—Cándido C. Blanco. 

. 1827-v,jn.1. 


» ER as 
21 esmercio y al público 
TParticipo al público y al comercio que he vendido 

á den Héctor Emilio Abó, por ante el escribano don 
Rafael V, Salgwero, mi- casa de comercio que en el 
ramo de barraca de maderas, materiales de Construc. 
ción, útiles para labranza, máquinas agrícolas é 1M- 
ustriales y depósito de frutos del país, tenía esta- 
a en esta ciudad, en la: calle Artigas ecquina 
Camiíno Nacional (Barrio Llosas), habiéndome hecho 
zo de todo su activo y pasivo. Á los efectos de la 
y del 26 de Septiembre de 1904, se hace'esta publi. 
cación, á £n dde que los que :e consideren acreedores 
Se presenten -en mi domicilio, dentro del término de 
treinta días contados desde hoy.—San José, Mayo 2 
de 1910.—Antonio Artola. 

o 1821-v.n,4. 


| 
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E A ? 

Venta de despacho de bebidas y fonda 

Al comercio y al público participo que he trata. 
do vender á favor de don Manuel Tomé y Compañía, 
las existencias de mi casa de negocio sita en la calle 
Cerrito núm. 53, entre Guaraní € Isla de Lobos, de 
ecta ciudad. A los efectos de lo que prescribe -la ley 
del 28 de Septiembre de 1904, se notifica á todos los 
que se consideren mis acreedores para que dentro «del 
plazo de treinta días se presenten en la indicada casa 
con los justificativos de sus créditos para serles ka- 


«tisfechos. Vencido que sea dicho término los compra- 


dores quedan exentos de toda obligación y réesponzabi. 
lidad.—Montevideo, Mayo-2 de 1910.— Benito Conde. 
. 1822.7.jn.4. 


7 
Venta de peluquería 

José Maguíña ha prometido vender £ don Miguel 
Crisci la casa de comercio que en el ramo de pelu- 
quería tiene establecida en la calle Yaguarón múm. 
98, de esta ciudad, llamando á:- todos los que se con. 
sideren con derecho 4 cobrar sus créditos para que 
concurran á la escribanía de don Rodolfo García de 
Zúñiga, calle Colonia núm.. 891. A los efectos de la 
ley de 26 de Septiembre de 1904, se hace la presente 
publicación.—Montevideo, Mayo 2 de 1910.—José 
Maguña. : 


e 


, y 1819-7.m3.31, 
q_ Á _ _ _ >> A 
Al comercia y al público 
Se hace saber al público que he prometido vender 
á los señores Rosso, Moratinos y Cía., el aserradero 
de. mi propiedad, situado en la calle Figueroa 135, 
de esta ciudad. A los efectos de lo dispuesto en la ley 


de 26 de Septiembre “de 1904, se hace la presente 
publicación. —Montevidceo, Mayo 2 de 1$10.—Do- 
ningo Culero. 

1815-v.jn.3. 


AN público 


He prometido vender 4 don Vicente Sarli mi casa 
le panificación “Res Non Verba”, “situada en la 
salle Sarandí núms. 168 y 172. A los efectos de la 
ey de 26 de Septiembre de 1904, se hace esta pu- 


.dlicación.-—Montevideo, Mayo 2 de 1910.—-Benjamín 


F. Conde. 
1814-v.jn.3. 


Almacén vendido 


Al comercio y al público participamos: que hemos 
contratado vender á favor de los señores José Ares y 
Agustín Lema, las existencias de nuestra casa de ne 
gocio sita en da calle General Flores núm. 228, esqni- 
Da Vilardebó, de esta ciudad. A los efectos de lo que 
prescribe la ley da 26 de Septiembre de 1904, se noti- 
fica á todos los que se consideren nuestros acreedores, 
para que dentro del plazo de treinta días se pre- 
senten en la indicada' casa con dos justificativos de 
sus créditos para serles satisfechos. Vencido que sea 


dicho tármino los compradores quedan exentos de to: 


da obligación y responsabilidad. —-Montevideo, Mago 
Lo de 1910.—Justo dmudo.—Serafín Carabel. 
: 1818-v.my.29. 


Ai comercio 


El que suscribe participa haber prometido en venta 
su casa de comercio, almacén de comestibles y be- 
bidas al detalle, situada en el Camino á Colón (9.3 
sección judioial del Departamento de la Capital), 4 
los señores Pablo Ferrando y Juan Gariglio. Con tal 
motivo, prevengo á todos los que se crean con algún 
derecho contra el establecimiento, ya sean por erédi- 
tos 6 cuilaujer otro concepto, deben de presentarse 
en el mismo á deducir sus acciones, dentro de treinta 
días, contados desde el primero en que sale á la 
publicidad el presente aviso; pasado que sea ese tér. 
mino, los compradores no serán responsables en ma- 
nera alguna.—Montevideo, Abril 30 de 1910.—-José 
Borgna. : 1848-v.jn.3. 


Venta de almacén 


Habiendo vendido á don Pedro Mosquera mi nego- 
cio de almacén ide comestibles -y bebidas establecido 
en la casa número 102 de la calle Isla de Wlores 
esquina á la de Daymán núm. 298, lo hago saber al 
público á los efectos de lo que dispone la ley de 26 
de Septiembre de 1904, para que los que se conside- 
ren asistidos de algún derecho, se presenten en dicho 
negocio «dentro del término de. treinta -días.—Monte- 
video, Abril 30 de 1910.-—José Mosquern. 

1812-v.my,29. 


Blmacén vendido 


e hace saber al comercio”y al público en general, 
que le contratado vender á favor del señor don Juan 
Pedro Greciet, el almacén, fonda y despacho de -be- 
bLidas sito en la calle Grecia núm. 127 (Cerro), de 
este Departamento. A los efectos de lo que ¡pres- 
evibe la ley de 26 de Septiembre de 1904, se notifica 
á todos los que.se consideren mis acreedores para que 
dentro del plazo de treinta días se presenten en la ian- 
dicada casa con los justificativos de sus eróditos para 
sorles satisfechos. Vencido que fuere dicho término, 
el comprador quedará exento de toda obligación y 
rosponsabilidad.—Montevideo, Villa del Cerro, Abril 
30 de "1910.—Salvador Greciet. 


1813-v.my.29, 


Juan López. 
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fi público y al comercio. 
Participo al público que con esta fecha he vendido 
al señor Enrique G. Fornello, las existencias, mue: 
bles y útiles de mi casa de comercio, establecida en 
el Rincón de Valentín, 4.2 Sección Rural, en los ra- 
mos de tienda, almacén, biller y despacho de bebidas, 
habiendo quedado á mi cargo las cueñtas á cobrar y 
pagar. A los efectos de la ley de 26 de Septiembre 
de 1904, hago la presente publicación.—Salto, Abril 
30 de 1910.—Mateo Penco. 
1801-v.jn.1. 


y y 
Disolución de sociedad 

Por escritura que el día 27 del corriente mes ha 
autorizado el escribano don Juan José Schmersow, 
disolyvimos la sociedad que teníamos constituída y. 
que en los ramos de tienda y mercería giraba en esta 
ciudad, bajo la razón social de Antonio Sab y Com- 
pañía. Nl socio don Antonio Sab tomó á su cargo el 
activo y pasivo de la sociedad disuelta, continuando 
de su exclusiva cuenta con el negocio. En cumpli. 
miento de la ley comercial se hace esta publicación 
par el término (de treinta dias.—Salto, Abril, 29 de 
1910.—aAntonio Sub.—José Juan Juayel. 


1824-v,jn.4. 
Al público 


He prometido vender á José Gómez y Pedro Lina- 
res el comercio que en el ramo de despacho de fruta 
y verdura tengo establecido, en la casa número vein- 
te y seis de la calle Valparaíso, cuya casa queda fija- 
da á los efectos prevenidos por la ley 26 de Sep- 
tiembre de 1904.—Montevideo, Abril 27 de 1910.— 


1781-v.my.29. 


Restaurant y despacho de bebidas 


Al público y al comercio participo que por escritu- 
ra fecha de hoy que autorizó el escribano don Ma 
nuel L, Sánchez, he vendido á doña María Ventura 
de Perlorénzo, representada por don Manuel Tanga: 
cis, mi' Caza de nesocio que en el ramo de restad- 
rant y despacho de bebidas tengo establecida en esta 
ciudad, calle Yacaré núm. 17. En cumplimiento de 
la ley de 26 de Septiembre de 1904, hago esta pu 
blicación para que dentro de treinta días se presen 
ten los que se consideren mis acreedores con los justi: 
ficados de sus créditos para serles abonados, en la ca- 
lle” Yacaré núm. 17.,—Montevideo, Abril 27 de 1910, 
—Panay B. Cusuraki. 


1772-v.my.29, 


A A 


Negocio vendido 


Dando cumplimiento á lo dispuesto por la ley de 
26 de Septiembre de 1904, hago público que he ven- 
dido á don Adrián González y á don E. E. Arzeno, 
todas las existencias, muebles y útiles del buffet á mi 
cargo, en el Club Uruguay, de esta villa.—Rivera, 
Abril 25 de 1910.—Ignacio C. Rebollo. 

o 1847-7.3n.8. 
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ET 
Li público 

Se hace saber al público que hemos prometido ven- 
der al señor Alfonso Lagomarsino la maquinaria, en- 
seres y útiles de la imprenta de nuestra propiedad, 
situada en la calle Ituzaingó núm. 170. A los efeo- 
tos de lo dispuesto en la ley de 26 de Septiembre de 
1904, se hace la presente publicación. —Montevideo, 
Abril 23 de 1910.—Benausse y Cía.  - 
: 1762-v.my.26, 


Disolución de sociedad 


Hacemos saber al comercio y al público en general . 
que la suciedad de capital é industria que los abajo 
firmados teníamos constituída bajo la firma de Juan 
José Betancor (hijo), y que giraba en esta plaza :n 
los rantos de almatén, tienda, despacho de bebidas, 
ferretería Y compra venta de frutos del país, en doci- 


“mento privado de 24 de Julio de 1908, ha quedado 


disuelta por. escritura que autorizó el señor escribano 
don Avelino José Martorell, con fecha de hoy, que- 
Gando á cargo del socio industrial señor Larrañaga 
el activo y pasivo de la citada casa de comercio. Á los 
efectos de la ley de 26 de Septiembre de 1904, notifi- 
tamos á nuestros acreedores para que concurran con 
sus créditos dentro del plazo de treinta días; vencido 
áste el señor Larrañaga queda exento de toda obliga: 
sión y responsabilidad—San Ramón (Departamento 
lo Canelones), Abril 22 de 1910.—Juan José Be: 
'ancor (hijo).—Antonio E. Larrañaga. 
: y 1767-v.my.28. 


> 

Venta de casa e comercio 

Participo al comercio y al público en general, que 
en escritura que con fecha de hoy pasé ante el señor 
escribano don Avelino José Martorell, he vendido Á 
log señores Damián Umpiérrez y Gregorio Figueroa, 
mi casa de comercio que en los ramos de fonda, po- 
sada y despacho de bebidas tenía establecida en este - 
pueblo. Y en cumplimiento de lo dispuesto por la !:y 
de 26 de Septiembre de 1904, notifico por medio de la 
presente á todo3 mis acreedores, para que concentran 
con los justificativos de sus créditos á mi dicha casa, 
dentro del plazo de treinta días pora serles abonados, 
pues vencidos estos los compradoros quedarán exentos 
de toda respon abilidad.—San Ramón (Departamento 
de Canelones), Abril 22 de 1910.—Juan Marcelino 
Betancor. : 


1768-v.my.28. 


